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DECADENCIA — PEDIDO DE RESTITUIGAO — TERMO INICIAL - O
termo inicial para contagem do prazo decadencial do direitoc de
pleitear a restituigdo de tributo pago indevidamente, em caso de
situacdo fatica confiituosa, inicia-se a partir da data em que o
contribuinte viu seu direito reconhecido pela administracdo
tributaria.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - SUPRESSAO DE
INSTANCIA - Tendo as autoridades julgadoras de primeira instancia
apreciado t30 somente a preliminar de decadéncia do requerimento,
em tendo sido esta afastada por este Conselho, devem os autos
retornar a reparticdo de origem para apreciagdo do mérito da
contenda.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por JOAO MESQUITA DI NAPOLL.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, afastar a decadéncia do direito de pedir do

recorrente e determinar a remessa dos autos a Reparticdo de origem para

apreciagdo do mérito, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado. Vencido o Conselheiro Dimas Rodrigues de Oliveira, que

considerou decadente o direito de pedir do Recomrente e o Conselheiro Luiz

Fermando Oliveira de Moraes, que dava provimento ao Recurso.

DE OLIVEIRA

WILFRIDO AUGUS MﬁQUES

RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE GONGALVES
BUENO e JOSE ANTONINO DE SOUZA (Suplente Convocado). Ausente o
Conselheiro ROMEU BUENO DE CAMARGO. W
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Recorrente - JOAO MESQUITA DI NAPOLI

RELATORIO

Formulou a contribuinte pedido de restituicdo (fls. 0t) relativamente
as verbas percebidas no ano-calendario de 1991 em decorréncia de adesac a Plano
de Incentivo & Demissdo Voluntaria instituido pelas Centrais Elétricas do Sul do
Brasil S/IA. Apresenta Declarag@o Retificadora, Termo de Rescisdo de Contrato de
Trabalho, Comprovante de Rendimentos Pagos e Retengdo na Fonte, Termo

instaurado do Programa de Demissao Incentivada e outros (fls. 03/37).

A DRF em Uruguaina-RS indeferiu o pleito por entender ter sido o
pedido de restituigdo formalizado apds o decurso do prazo de 05 (cinco) anos,
contado da data da extingao do crédito tributério, conforme dispde o artigo 168 do
CTN (fls. 40/42).

Da decisao interpds o contribuinte Impugnacao (fls. 45/46) aduzindo
que somente comegou a haver discussao guanto
a legalidade da tributagdo perpetrada no ano de 1998, sendo que neste mesmo ano,
com a edicdo da Instrugdo Normativa SRF n® 165, ficou de fato configurado o direito
a restituicdo. Por esta razio, o prazo decadencial somente pode ter inicio a partir de
tal Instrucdo, visto que anteriormente a tal data ndo havia qualquer direito
assegurado ao contribuinte, pelo que acreditava este ser a cobranga do Imposto de

Renda na Fonte legal.

A DRJ em Santa Maria/RS manteve a decisdo guerreada (fls. 49/52)
asseverando que o Ato Declaratério SRF n° 96/99 estabelece que o prazo
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decadencial, inclusive nos casos de PDV, deve sempre ter inicio a partir da data da

extingdo do crédito tributério, razo porque operou-se a decadéncia.

Insurgiu-se o contribuinte mediante o recurso voluntario de fls. 56,
aduzindo que anteriormente & edigdo da Instrugdo Normativa SRF n® 165/99,
mesmo que tivesse requerido o ressarcimento, nao obteria sucesso, pelo que, "por
um critério de racionalidade e justica”, o prazo deve ser contado somente a partir da
publicacéo de tal instrugao.

F o Relatorio. E : I
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VOTO
Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido
pelo artigo 33 do Decreto n. 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto

por parte legitima, razdo porque dele tomo conhecimento.

O litigio versa sobre o inicio do prazo decadencial para a
formalizagao de pedido de restituigio.

Consoante exposto pelo llustre Conselheiro José Anténio Minatel,
da 8° Camara deste Conselho, por ocasido do julgamento do RV 118858, para inicio
da contagem do prazo decadencial ha que se distinguir a forma como se exterioriza
o0 indébito. Se o indébito exsurge da iniciativa unilateral do sujeito passivo, calcado
em situacao fatica ndo litigiosa, o prazo para pleitear restituicdo tem inicio a partir
da data do pagamento que se considera indevido. Todavia, se o indébito se
exterioriza no contexto de solugdo administrativa conflituosa, o prazo deve

iniciar a partir do reconhecimento pela Administragao do direito a restituicao.

Neste sentido também os acord3os 106-11221 e 106-11261, todos
da lavra desta Egrégia Camara.

Ora, o caso presente é exatamente este. Conforme bem delineado

pelo contribuinte, anteriormente a edi¢cio da Instrugdo Normativa SRF n°® 165/98
acreditavam os contribuintes que a reten¢fio na fonte era legal e, por isso, ndo
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tinham como pleitear a restituicéo do valor.
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Posteriormente a esta, contudo, tiveram conhecimento de que o
valor havia sido retido ilegalmente e injustamente, pelo que somente a partir deste

momento nasceu o direito a restituicio.

Veja-se que a edi¢cao de tal Instrugdo criou uma situagdo de direito
até entdo inexistente. Em sendo assim, o fermo a quo para a contagem do prazo

decadencial do pedido de restituicdo deve ter inicio em tal data.

Assim sendo, entendo que in casu o pedido de restituicdo

formalizado pelo contribuinte nao foi atingido pelo instituto da decadéncia.

Afastada a preliminar de decadéncia, cabia a esse Conselho
apreciar o mérito da contenda, ou seja, 0 pedido de restituicio em decorréncia de
isencdo de tributo por adeséo a plano de incentivo a demissdo voluntaria. Todavia,
das decisbes proferidas nos autos verifico que tal matéria nao foi apreciada pelas
autoridades julgadoras, razido porque ndo pode este Conselho se imiscuir em sua

apreciagéo, sob pena de supressao de instancia.

Ante o exposto, conhego do recurso e dou-the provimento para tao
somente afastar a decadéncia do direito de pleitear a restituicdo, determinando
sejam os autos devolvidos & reparticdc de origem para que seja apreciado ¢ mérito

da contenda.

Sala das Sessdes - DF, em 10 de novembro de 2000

WILFRIDOJAUG TO;ARQUES
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a

este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdao

supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, Anexo || da Portaria Ministerial n°® 55, de 16/03/98

(D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF,em 1 9 FEV 2001

Cienteem (G MAR 2001

M a DA FAZENDA NACIONAL
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