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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 13103.000145/95-93
Acordio 203-04.676

Sessdo : 28 de julho de 1998

Recurso : 103.385
Recorrente : WILSON DE OLIVEIRA
Recornda DRI em Brasilia - DF

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PRAZOS - REVELIA -
Impugnagdo intempestiva e, por isso, ndo conhecida pela decisdo recorrida. Néo
instaurada a fase litigiosa. Intempestividade ndo questionada pelas razdes
recursais. Recurso nfio conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
WILSON DE OLIVEIRA.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nido conhecer do recurso, por inexisténcia de
litigio, em face da intempestividade da impugnagio.

Sala das Sessdes, em 28 de julho de 1998

Otacilio Da#tfas Cartaxo

Presidente

J«L{a @—" &\ o

Sebastidio Bo@g Tac@rvf 7
elator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Francisco Sérgio Nalini,
Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva, Renato Scalco Isquierdo, Mauro Wasilewski, Daniel
Corréa Homem de Carvalho e Elvira Gomes dos Santos.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDOQ CONSELHC DE CONTRIBUINTES

Processo 13103.000145/95-93

Acordio : 203-04.676

Recurso 103,385

Recorrente WILSON DE OLIVEIRA
RELATORIO

No dia 03.04.95, o Contribuinte WILSON DE OLIVEIRA apresentou sua
impugnacdo contra a notificagdo de langamento do ITR e outros encargos, relativamente ao seu
imovel rural denominado de Fazenda Barra do Rio Peixe, situado no Municipio de Pires do Rio -
GO, cadastrado no INCRA sob o Codigo 935 140 004 820 7, com area total de 1.573,0ha., ao
argumento de que houve aumento excessivo do VTN tributado para o exercicio de 1994, posto
que seu imovel rural tem apenas 1/3 de area aproveitavel e a declaragio de 1994 foi elaborada por
pessoa sem habilitagdo suficiente para tanto.

O julgador monocratico, através da Decisdo de fls. 17/18, nio conheceu da
impugnagdo, por intempestiva, conforme esta nesta ementa:

“PEREMPCAO — Nio se toma conhecimento da impugnagio quando ndo é
observado o prazo de trinta dias, a contar da data em que for feita a2 intimagédo
da exigéncia (art. 15 do Decreto n® 70.235, de 06.03.72).”

Com guarda do prazo legal (fls. 25), veio o Recurso Voluntario de fls. 26,
renovando os argumentos da impugnacdo, isto €, que a gleba do Recorrente é composta por
cascalho, serras, erosdes e, apenas, dela € apenas aproveitavel 1/3.

A douta Procuradoria da Fazenda Nacional manifestou-se as fls, 29/31.

E o relatorio.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 13103.000145/95-93
Acordio : 203-04.676

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SEBASTIAQ BORGES TAQUARY

Preliminarmente, verifico que nfo se instaurou a fase litigiosa, no caso dos
presentes autos, porque a defesa veio a destempo; alias, depois de mais de 180 dias da data da
infimagio.

De fato, o Recorrente foi intimado da decisdo de primeiro grau, no dia 07.04.95,
sexta-feira, e s0 no dia 25.10.95, apos 198 dias, apresentou a Impugnacgio de fls. 0] (vide AR de
fls. 08), intempestivamente, portanto.

A par disso, 0 Recorrente niio questionou, em suas razdes recursais, 0 aspecto
da intempestividade de sua defesa, a qual motivou o nio conhecimento da pega impugnatdria, pela
decis#o recorrida.

Assim, ndo conhego do recurso.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 28 de julho de 1998

fonlrer, - Y raY; Yoy
SEBASTIAC BO@%S TAQUARY;



