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Assunto: Imposto Sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ e
Contribui¢do Social Sobre o Lucro Liquido - CSLL

Exercicio: 2001 a 2003

Ementa: PRESCRICAO - LC n° 118/2005 - O prazo previsto na
Let Complementar n® 118/2005 apenas ¢ utilizado nos casos de
repeticdo de indébito.

NULIDADE DE AUTO DE INFRACAO - CERCEAMENTO
DE DEFESA - NAO CABIMENTO - Torna-se incabivel a
argiicdo da nulidade de auto de infragfio baseada em cerceamento
de defesa que contém a descri¢io dos fatos e seu enquadramento
legal, permitindo amplo conhecimento da alegada infragdo.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - EXTRATOS
BANCARIOS - PROVAS LICITAS - Os extratos bancirios
regularmente requisitados pela autoridade administrativa, com
fundamento na Lei Complementar n® 105/01 e Lei n® 4.595/64,
ndo pedem ser taxados como provas obtidas de forma ilicita e
nem com desvio de poder. A Lei Complementar n® 105/01 e Lei
n® 10.174/01 tém aplicagdo retroativa face ao comando expresso
no paragrafo Unico, do artigo 144, do Coédigo Tributdrio

Nacional. .

OMISSAO DE RECEITAS - FALTA DE COMPROVACAO
DA ORIGEM DE DEPOSITOS BANCARIOS - A presungio
legal de omissdo de rendimentos, prevista no art. 42 da Lei n°
9.430 de 1996, autoriza o langamento com base em depdsitos
bancérios de origem n3io comprovada pelo sujeito passivo.
Caracterizam-se como omissdo de receita os valores creditados
em conta de depdsito ou de investimento mantida em instituigdo
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagfio habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.
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LUCRO ARBITRADO’- FALTA DE APRESENTACAO DE
LIVROS CONTABEIS E FISCAIS - A falta de apresentagdo pela
fiscalizada de livros e documentos contdbeis e fiscais
impossibilita a determinag¢do do Lucro, restando como tnica
forma de tributagdo o arbitramento do lucro tributdvel.

JUROS DE MORA - SELIC - A incidéncia de juros de mora
segundo a SELIC estd prevista em lei, ndo cabendo a drgio

integrante do Poder Executivo deixar de aplicd-la, conforme
Stimulan® 4 do 1° CC.

MULTA DE OFiCIO - Nos langamentos de oficio em razdo de
recolhimento a menor do imposto, incide a multa de oficio, no

percentual de 75%, conforme previsto no art. 44 da Lei n°
9.430/1996.

Vistos, relatados e discutidos os presentcs autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que pa, ntegrar o presente julgado.

ECLOVIS ALYES

BENEDICT CEI¥ BENICIO JUNIOR

Relator

Formalizadoem: 19 MAR ng

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WALTER
ADOLFO MARESCH e LUCIANO INOCENCIO DOS SANTOS.

Relatério

Contra o sujeito passivo qualificado nos autos foram lavrados os autos de
infragdo de IRPJ fl. 08/12, no valor total de R$ 28.239,24 (principal, multa e juros), o auto de
infragdo de Contribuigdo Social fl. 21/24, no valor total de R$ 20.467,79 (principal, multa e
juros), perfazendo o montante de R$ 48.707,03. O contribuinte foi cientificado do citado
langamento em 02.02.2005.
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O contribuinte foi notificado a apresentar os livros € documentos da sua
escrituragdo e os extratos bancérios de conta corrente ¢ de aplicagdes financeiras, bem como a
comprovagio da origem dos valores creditados/depositados em sua conta corrente.

A fiscalizagfio requisitou dos bancos (fl. 49) as informagdes da contribuinte e,
devido 2 falta de justificativa da origem dos recursos por parte do autuado, bem como falta de
apresentagdo dos livros e documentos de sua escrituragdo arbitrou o lucro da empresa baseado
nos depositos bancarios.

O contribuinte impugnou f1.134/157 o auto de infra¢io alegando, sem sintese, a
ilegalidade da quebra de sigilo bancario, que violou seu direito 4 intimidade sendo rompido o
sigilo fiscal com o cruzamento de dados da CMPF,

Alegou que até 09 de janeiro de 2001 era vedada a utilizagio dos dados da
CPMF como fonte de indicios para & quebra do sigilo de informagBes. Assim, ofenderia os
principios da irretroatividade da lei tributaria e da inviolabilidade do sigilo de dados.

Sustentou que os depésitos bancdrios ndo sfo indicios suficientes para a
comprovagdo da omissdo de receita, ja que os mesmos ndo seriam necessariamente acréscimos
patrimoniais. Questionou a aplicabilidade do art.42 da Lei n® 9.430, de 1996 que trata da
omissdo de receitas no caso de depdsitos ndo comprovados e alegou ofensa 4 Stmula 182 do
TFR e ao principio da legalidade.

Por fim, alegou inconstitucionalidade o cariter confiscatério da multa de 75% e
ofensa ao principio da legalidade a aplicagdio da Taxa Selic.

A DRI julgou o langamento procedente nos seguintes termos:

“OMISSAO DE RECEITA. Em conformidade com o artigo 332 do
CPC, todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, sdo
habeis para provar a verdade dos fatos. Nesse sentido, nada obsta a
que extratos bancdrios sefam utilizados como um meio de provar o
cometimento de qualquer ilicito fiscal.

Caracteriza-se omissdo de receita ou de rendimento os valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto
instituicdo financeira, em rela¢do aos quais o titular, pessoa fisica ou
Juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentag¢do hadbil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operacaes.

SIGILO BANCARIO. Nao configura quebra de sigilo o fornecimento ao
Fisco de informagdes sobre a movimentagcdo bancdria do contribuinte,
as quais permanecem protegidas sob o manto do sigilo fiscal.

RETROATIVIDADE. Aplica-se ao langamento a legislagio que,
posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha
instituido novos critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagio,
ampliado os poderes de investigag¢do das autoridades administrativas,
ou outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto, neste
ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade tributdria a
terceiros.
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CONSTITUCIONALIDADE. E o administrador um mero executor de
leis, ndo lhe cabendo questionar a legalidade ou constitucionalidade
do comando legal. A analise de teses contra a constitucionalidade de
leis é privativa do Poder Judicidrio.

DA TRIBUTACAQ REFLEXA. Lancamentos reflexos. Ao se decidir de
Jorma exaustiva a matéria referenciada ao langamento principal de
IRPJ, a solugdo adotada espraia seus efeitos aos langamentos reflexos,
proprio da sistemdtica de tributagdo das pessoas juridicas.”

Inconformado com o posicionamento da DRJ de Brasilia, o contribuinte
apresentou Recurso Voluntario alegando os mesmos argumentos ji destacados na impugnagio
€ mais:

- Prescri¢do: Alega que o fiscal ndo respeitou o art. 3° da LC 118/05 que “veio
acabar com a interpretagdo que o Superior Tribunal de Justica chama de tese dos cinco mais
cinco. Trata-se, portanto, de norma inovadora, de lei nova, que veio pdr fim ao prazo decenal
de repeticio de indébitos de tributos sujeitos a lancamento por homologagdo.”Continua sua
defesa especificando que nfo foi respeitado o previsto no art. 174 do CTN.

- Pericia: Menciona que “os requisitos especificados na Lei do Processo
Administrativo Fiscal nfo foram seguidos, em gesto de flagrante ilegalidade na obtengio das
provas”. Para tanto solicita pericia a fim de verificagdo e apuragdo dos dados.

- llegalidade do auto de infragdo: por omitir as normas especificas dadas como
infringidas, além de ndo esclarecer adequadamente a sua natureza, gerando cerceamento de
defesa. Alega que o arbitramento do lucro ndo pode ser baseado em extratos bancarios.

E o relatdrio.

VYoto

Conselheiro BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR, Relator

O Recurso € tempestivo e preenche todos os requisitos para a sua
admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

A alegacdo relativa a prescri¢do ¢ desrespeito ao art. 3° da LC 118/05 ndo pode
prosperar. A referida Lei Complementar trata especificamente de restitui¢do de tributos
administrados pela Receita Federal. No caso do presente processo, a cobranga refere-se a saldo
de IRPJ e CSLL que deixaram de ser recolhidos em vista da omiss3o de receitas constatada
atraves de depositos bancérios.

Neste caso, 0 que poderia ter sido alegado seria eventual decadéncia (¢\nfio
prescrigido) do direito de a Fazenda constituir seu crédito tributidrio. N&#o obstante, ao
analisarmos as informagdes e documentos constantes nos autos, nota-se que o prazo
decadencial de 5 anos foi devidamente respeitado ja4 que o contribuinte foi cientificado do



Processo n® 131 16.000099/2005-15 CCoI/T9S
Acérdio n.® 195-0.142 Fls. 5

langamento em 02.02.2005, o qual refere-se a fatos geradores apurados a partir do 1° Trimestre
de 2000.

Destaque-se que a partir do momento que o contribuinte toma ciéncia do auto de
infragdio e apresenta defesa demonstrando pleno conhecimento das infragdes que lhe foram
imputadas, afasta-se a possibilidade de alegagdo de nulidade do langamento por forga do
suposto cerceamento de defesa. A ofensa ao principio da ampla defesa apenas é evidenciado
nas situagdes em que o contribuinte nfio consegue defender-se da autuagdo. Este é o
entendimento deste Conselho:

“"CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Inexiste ofensa ao
principio da ampla defesa quando o contribuinte demonstra ter pleno
conhecimento dos fatos imputados pela Fiscaliza¢do, bem como da
legislagdo tributdria aplicavel, exercendo seu direito de defesa de
Jforma ampla na impugnagcdo. ' (Acordao 105-15.331, DOU 25.04.2007,
I1°CC 5“Cdamara).

Aliss, o auto demonstra o enquadramento legal do langamento como pode ser
verificado nas fls. 09, 12, 20, 24 e 32. Relativamente ao pedido de pericia, este Conselho ja se
manifestou que a mesma torna-se totalmente desnecessaria em casos em que a controvérsia
dependa de argumentos juridicos e demonstragies contdbeis. A pericia justifica-se nos casos
em que pelo exame das provas nos autos o julgador ndo consegue formar seu juizo de valor
sobre os argumentos apresentados administrativamente, sendo necessdrio um técnico
especializado. Neste caso trata-se apenas de cruzamento de dados relativos aos depositos
bancérios da sociedade que demonstraram a omissio de receitas, cujo afastamento depende de
provas da sociedade quanto a natureza dos valores depositados em sua conta-corrente.

O arbitramento foi medida adotada nfio s pela omissdo dos rendimentos
apurados com base nos depdsitos, mas principalmente porque o contribuinte, mesmo sendo
intimado, nfo apresentou os livros e documentos de sua escrituragdo (fl. 09). Por isso, a
fiscaliza¢@o ndo teve outra opgdo sendo arbitrar o lucro da empresa, consoante a determinagio
do art. 529 do Regulamento do Imposto de Renda — RIR/99.

“Art. 529. A tributagdo com base no lucro arbitrado obedecerd as
disposi¢des previstas neste Subtitulo.

Art. 530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calenddrio, serd determinado com base nos critérios do lucro
arbitrado, quando (Lei n° 8,981, de 1995, art. 47, e Lei n° 9.430, de
1996, art. 1°):

I - o contribuinte deixar de apresentar & autoridade tributdria os
livros e documentos da escrituracdo comercial e fiscal, ou o Livro
Caixa, na hipotese do pardgrafo unico do art. 527."

Este entendimento encontra-se convalidado neste Conselho:

“OMISSAO DE RECEITAS - FALTA DE COMPROVACAO DA
ORIGEM DE DEPOSITOS BANCARIOS - A presungio legal de
omissdo de rendimentos, prevista no art. 42 da Lei n® 9430 de 1996,
autoriza o langamento com base em depdsitos bancarios de origem ndo
comprovada pelo sujeito passivo,
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IRPJ - LUCRO ARBITRADQ - FALTA DE APRESENTACAO DE
LIVROS CONTABEIS E FISCAIS - A falta de apresentagdo pela
Jiscalizada de livros e documentos contdbeis e fiscais impossibilita a
apuragdo do lucro real, restando como unica forma de tributagio o
arbitramento do lucro tributavel "(Acérddo 108-08.948, DOU
17.01.2008, 1°CC 8° Cimara). :

Relativamente 4 quebra do sigilo bancério, j4 é pacifica a legalidade deste
procedimento através da obtengdo de dados da CPMF fomecidos pelas instituigSes financeiras
desde que devidamente iniciado o procedimento fiscalizatorio. Ademais, a Lei Complementar
n® 105, de 2001, que autorizou o acesso as informac¢Bes bancdrias do contribuinte, sem a
necessidade de autorizagdo judicial prévia, bem como a Lei n® 10.174, de 2001, que alterou o
art. 11, paragrafo 3° da Lei no 9.311, de 1996, por representarem apenas instrumentos legais
para agilizago e aperfeicoamento dos procedimentos fiscais, por for¢a do que dispde o art.
144, § 1° do Cédigo Tributario Nacional, tém aplicagdo aos procedimentos tendentes a
apuragdo de crédito tributario na forma do art. 42 da Lei no 9.430, de 1996, cujo fato gerador
se verificou em periodo anterior 4 publicagio.

“Ementa: AUTUACAO COM BASE EM DADOS DA CPMF.
APLICACAO RETROATIVA DA LEI N° 10.174, DE 2001.

E legitimo o langamento em que se aplica retroativamente a Lei n®.
10.174, de 2001, que estabelece novos critérios de apuragio e
processos de fiscalizacdo que ampliam os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas (precedentes do STJ e da Cdmara Superior
de Recursos Fiscais).

SIGILO BANCARIO.REMESSA DE INFORMACOES PELAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS A ADMINISTRACAO TRIBUTARIA.
PROCEDIMENTOS PRESCRITOS NA LEGISLACAO.

Nao constitui quebra do sigilo bancdrio a remessa pelas instituicbes
Jinanceiras a Administragdo Tributdria de informacdes do contribuinte,
segundo procedimentos estabelecidos na legislagdo de regéncia.

Ementa: IRPF - DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Presume-se a omissdo de rendimentos sempre que o
titular de conta bancdria, regularmente intimado, ndo comprova,
mediante documentacdo habil e idinea, a origem dos recursos
creditados em suas contas de depdsito ou de investimento, devendo ser
excluidos da base de cdlculo os valores devidamente comprovados pelo
contribuinte. (art. 42 da Lei n°, 9.430, de 1996). "(Acérddo 106-17.050,
DOU 18.12.2008, 6° CC 8“ Cdmara).

Alega ainda o contribuinte que o procedimento adotado pela fiscalizagdo
desrespeitou a previsdo constante na Stimula 182 que dispde: “é ilegitimo o langamento do
imposto de renda arbitrado com base apenas em extratos ou depdsitos bancéarios.” Em que pese
tal regramento, este Conselho ja manifestou-se no sentido de que 0 mesmo ndo se aplica nos
casos de presungfo legal de omissdo de receitas. Vejamos:

“Ano-calenddrio: 1997, 1998 DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO
DE RENDIMENTOS Caracterizam omissdo de rendimentos os valores
creditados em conta de depdsito mantida junto a instituigio financeira,
quando o contribuinte, regularmente jntimado, ndo comprova,
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mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagies.

DEPOSITOS BANCARIOS. SUMULA 182 DO TFR E DECRETO- LEI
NQ 2,471, DE 1988. INABLICABILIDADE A Sumula 182 do extinto
Tribunal Federal de Recurso, bem como o Decreto-lei no 2.471, de
1988, ndo se aplicam aos langamentos efetuados com base na
presuncdo legal de omissdo de rendimentos prevista no art. 42, da Lei
no 9.430, de 1996. "(Acorddo 106-17.045, DOU 18.12.2008, 6° CC 8°
Cdmara).

Por fim, importante destacar que este érgdo ndo pode pronunciar-se a respeito de
inconstitucionalidade de lei tributdria (Stimula n® 2 CC). Neste sentido, tendo em vista que o
contribuinte insurgiu-se contra a multa de oficio de 75% aplicada sobre o débito apontado pela
fiscalizagdo, importante salientar que a multa de oficio encontra-se detalhada no art. 44, inciso
I, da Lei n° 9.430, de 1996, constituindo-se como elemento inerente ao langamento tributirio,
nfo cabendo a autoridade tributaria afasta-la. Vejamos:

“Lei n°9.430, de 1996

Art. 44. Nos casos de langamento de qficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca
de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaracdo e nos de declaragédo inexata,™

O Conselho de Contribuintes ja se manifestou diversas vezes a respeito da
possibilidade de aplicagdo da multa de 75%:

“MULTA DE OFICIO. CONFISCO. ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. O pedido de cancelamento da multa de
oficio ou de sua redugdo, por supostamente ter cardter confiscatorio,
ndo pode ser conhecido no dmbito administrativo, tendo em vista que o
exame da constitucionalidade da norma transborda a competéncia dos
Conselhos de Contribuintes. Ademais, existem dispositivos legais
vigentes que permitem a exigéncia da multa de oficio a 75%."
(Acorddo 203-12.804 , DOU 01.07.2008, Rel.Odassi Guerzoni Filho,2°
C C/3*Cédmara).

A aplicagdo da variagdo da Taxa Selic como parametro de cobranga de juros
moratorios observa as disposigdes legais pertinentes (Lei n ® 9.065/1995, art. 13 e art. 161 do
CTN). Ademais, a questdo encontra-se devidamente sumulada neste Conselho:

“Sumula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais”,

Este entendimento também encontra-se pacificado em inimeras decisdes a

respeito do tema: ﬁ
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“JURQOS DE MORA. O crédito tributdario ndo integralmente pago no
seu vencimento é acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo
determinante de sua falta. JUROS DE MORA - SELIC - A incidéncia de
juros de mora segundo a SELIC esta prevista em lei, ndo cabendo a
drgdo integrante do Poder Executivo deixar de aplicd-la.” (Acorddo
101-95.625 , DOU 22.09.2006, Rel.Sandra Maria Faroni,l® C C/1°
Cédmara)

Em face do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, nego
provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 02 defevereiro de 2009.

BENEDICTO CELSOBENIEIO JUNIOR
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