MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N9 13116/000.219/92-17

Sessao de 07 de funho de 1995. ACORDAO N¢ 102-29.949
Recurso N¢: 107.283 - IRPJ EX.: 1991

Recosrnente: AURINO ABREU DE MATOS (FIRMA INDIVIDUAL)
Recorrnida: DRF - GOIANTIA -GO

Ementa - Recurso de oficio- Notificacio de
lancamento - Demonstrado que inocorreu a
irregularidade  apontada na notificacio  de
langamento, expedida quando do processamento da
declaracio de rendimentos, deve-se cancelar o
lancamento. Negado provimento, mantendo a
decisiio monocritica.

Vistos, nelatados e discutidos os presentes autos de recur-
50 Antenposito porn AURINO ABREU DE MATOS (FIRMA INDIVIDUAL).

ACORDAM 05 Membros da Segunda Camara do Primeiro 'Conse-
Lho de Contrnibuintes, por unanimidade de votos, , negar provimento ao
rnecurnso de oflelo, nos teamos do refatorio e voto que passam a  An-
Legran ¢ pres e.ntel‘juﬂgado.

- PRESIDENTE
Zf _ RELATOR
«AMA/«,A,Awaf
VISTO EM LOUREMBERG RIBEIRO NUNES ROCHA - PROCURADOR DA FAZEN-
SESSAO DE: DA NACTONAL.

07 JuL 1985
Participaram, ainda, do presente fjulgamento, o4 seguintes oConse-
Lheinos: Unsula Hansen, Maria CLZLia de Andrade Figueiredo e Julio

Cesarn Gomes da Silva. Ausentes gustificadamente 08 Consellheinos '
Waldevan Alves de O0Liveira e Jose Carlos Passuello.




MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N9 13116/000.219/92-17
RECURSO N¢: 107.283

ACORDAO N¢: 102-29.949
RECORRENTE: AURINO ABREU DE MATOS (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATOIORTIO

Trata-se de recurso de oficio do Senhor Delegado da Receita Federal
em Goiania, que decidiu cancelar a notificagdo de langamento contra o contribuinte, em

virtude de erro de processamento, da qual recorre a este Conselho.
O contribuinte comprovou que no exercicio objeto do langamento, ja

havia encerrado suas atividades.

E o relatério.




MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N9 13116/000.219/92-17

ACORDAO N¢ 102-29.949
vorTo

Conselheino: Jose CLovis Alves, relaton:

Examinando o processo, verificamos que a autoridade monocratica

observou os fatos e aplicou corretamente a legislagio, visto que o contribuinte ja havia
encerrado suas atividades conforme ficou comprovado, devendo entdo ser mantida a deciséo

de 1? insténcia.
Isto posto, nesolvo tomar conhecimento do hrecurso,
para no merito indefeni-Lo, mantendo a decisdao de primeira instan

ela. .
Brasclia-DF, 07 de junho de 1995
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