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INCENTIVOS FISCAIS — A concessdao ou reconhecimento de
qualquer incentivo ou beneficio fiscal relativos a tributos e
contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal fica
condicionada a comprovagao pelo contribuinte, pessoa fisica ou
juridica, da sua regularidade fiscal.

DEBITO EXTINTO PELO PAGAMENTO — Tendo restado provado
que o débito apontado pela Receita Federal foi efetivamente pago,
configurando hipétese de extingdo do crédito tributario,
demonstrando que nao existia a irregularidade fiscal indevidamente
apontada a época, conclui-se pela possibilidade do contribuinte
fazer jus aos pleiteados incentivos fiscais.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso

interposto por CERVEJARIA DE BRASILIA S.A. CEBRASA

ACORDAM os Membros da QOitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 3 ( JAN 2005

PRESIJENTE'

IAS DE MELLO oTO

KAREM JUREI
RELATORA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRO, MARGIL MOURAO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recorrente : CERVEJARIA DE BRASILIA S.A. CEBRASA

RELATORIO

ERVEJARIA DE BRASILIA S.A. CEBRASA, requereu a Secretaria da
Receita Federal em Brasilia o Pedido de Revisao de Ordem de Emissao de
Incentivos Fiscais — PERC, relativo ao ano-calendario 1997, exercicio 1998,
protocolizado na DRF/Anapolis em 12/09/2000 (fis. 01), em ocasiao do recebimento
de extrato das aplicagdes em incentivos fiscais zerada, tendo em vista a c.ontribuinte
ter sido incorporada pela empresa CRBS S/A, CNPJ 56.228.356/0001-31 (fls. 02).

Neste passo, em 18.02.2004 (fls. 70), pela analise do pedido da
Recorrente, a autoridade fiscal houve por bem indeferi-lo, conforme .Despacho
'Decisc’)rio DRF/Brasilia de fls. 67/69, haja vista a ndo comprovagao da quitagao de
tributos e contribuigdes federais, em especial no tocante aos débitos de IRPJ e
CSLL com vencimento em 30.09.1997 (extrato de fls. 65), pois a demonstragdo de
regularidade fiscal da empresa é pressuposto para emissdo de ordem de incentivos

fiscais, conforme determina o artigo 60 da Lei n® 9.069/1995.

A Recorrente inconformada com referida decisao, a qual teve
ciéncia em 01.03.2004 (AR- fls. 72), apresentou Manifestagdo de inconformidade
em 31.03.2004 (fls. 73/ 76), alegando em sintese que:

(i) durante a tramitagao 'processual, seja ela administrativa ou
judicial, ndo ha que se falar em divida ativa e, portanto, ndo pode
ser motivo de qualquer alegagdo para impedir o legal e livre

exercicio do contribuinte;
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(i) o direito a aplicar no Fundo de Investimentos do Nordeste —
FINOR e obter incentivos fiscais, ndo pode ser obstado uma vez que
0s créditos tributarios estao com a exigibilidade suspensa, conforme
dispbem os artigos 14,15 e 16 do Decreto n? 70.235/72, combinados
com os artigos 145, inciso | do Cddigo Tributario Nacional, e ainda,
esses mesmos créditos tributarios nao estdo inscritos em divida
ativa, conforme prevé o artigo 39, §1°, da Lei n? 4,320/64, bem
como o artigo 22, §39, da Lei n? 6.830/80, e gozam de presungao
relativa de certeza e liquidez, conforme prescreve os artigos 204 e
206 do Cadigo Tributario Nacional e 0 artigo 3° da Lei 6.830/80;

(i) negando o incentivo fiscal, a Secretaria da Receita Federal
estaria enriquecendo ilicitamente, uma vez que ofereceu declaragao
de ajuste e respectivos documentos necessarios ao beneficio do
incentivo, no tempo e modo devidos, o que foi reconhecido na
deciséo de fls. 67/69;

(iv) os débitos de IRPJ e CSLL com vencimento em 30.09.1997 (fls.
65), apontados pela autoridade fiscal, foram tempestivamente
recolhidos (DARFs - fls. 82), constando indevidamente no sistema.

(v) haviam mais trés débitos pendentes com vencimentos em
30.12.1997, 30.01.1998 e 28.11.1.997, que também foram
devidamente recolhidos;

(vi) embora ndo tenha efetuado o recolhimento para investimento no
FINOR, em cadigo especifico, o descumprimento desse formalismo,
ndo pode obstar o reconhecimento de direitos relativos aos

incentivos fiscais;
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(vii) como houve o pagamento dos tributos em questado, estariam
extintos os créditos tributarios que impedem a Recorrente de
usufruir dos incentivos legalmente indicados, nos termos do artigo
166, inciso | do Cédigo Tribﬁtério Nacional;

Baseada nas alega¢bes acima descritas, a 42 Turma da DRJ de

Brasilia /DF, houve por bem indeferir a Manifestagdo de Inconformidade, em

decisdo assim ementada:

“Assunto:Normas Gerais de Direito Tributario

Ano-Calenddrio: 1997

Ementa: Pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo de Incentivos
Fiscais — PERC.

A concessdo ou reconhecimento de qualquer incentivo ou beneficio
fiscal relativos a ftributos e contribuicbes administrados pela
Secretaria da Receita Federal fica condicionada a comprovagdo pelo
contribuinte da quitagdo de débitos existentes.

Soficitagdo Indeferida.”

No voto condutor da aludida decisdo, entendeu o Relator que a

Recorrente nao teria preenchido os requisitos legais para o gozo do incentivo ou

beneficio fiscal, ante a auséncia de comprovagac da quitagdo de tributos e/ou

contribui¢cdes federais administradas pela Secretaria da Receita Federal 4 época da

formulagéo do pleito, conforme consta no parecer de fls. 67/69.

2]

Sustenta, em sintese que o disposto no artigo 60 da Lei n®

9.069/1965, estabelece como Gnico requisito para a concessao de incentivos fiscais

a comprovagao da regularidade fiscal da empresa, nao fazendo qualquer mengio

sobre a condigdo do débito fiscal, ou seja, é irrelevante se o credito tributario esta

com sua exigibilidade suspensa, sub judice ou nao.

N .
“ 4
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Ademais, em conformidade com a previsdo do artigo 111 do Cdédigo
Tributario Nacionai, 0 Relator entende que a lei ao dispor sobre outorga de isengao,
suspensao ou exclusao de crédito tributario, deve ser interpretada literalmente.

Pelas razdes expostas, 0 Relator votou no sentido de indeferir a
manifestacdo de inconformidade e manter a decisdo da autoridade a quo proferida

no despacho decisério recorrido.

Intimado da decisdo em 24.09.2004 (AR - fis. 106), o contribuinte
interpds, dentro do prazo legal (25/10/2004), Recurso Voluntario fls. 107/149
requerendo a reforma da decisao de primeira instancia alegando, para tanto, além
dos mesmos motivos ja apresentados em sua Manifestagdo de Inconformidade, o
fato de que estd sendo dada Qma interpretagdo errbnea ao disposto no artigo 60 da
Lei n? 9.069/95, pois ao falar em quitagdo, o artigo se refere especificamente a
existéncia de créditos liquidos e certos e ndo de uma mera presungao, como

entende a autoridade fiscal.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, devendo, portanto, ser conhecido.

A empresa Recorrente alega em sua defesa ser indevida a negativa
acerca da concessao da ordem de emisséao de incentivos fiscais, haja vista que sua
situagéo perante o Fisco encontra-se regular, nao havendo, nesse sentido, qualquer
pendéncia em aberto que pudesse justificar o indeferimento de seu pedido (PERC).

Com efeito, conforme se atém da andlise do Parecer-SAORT de fls.
67/69, o indeferimento do pedido da Recorrente foi fundado na falta de
recolhimento, a titulo de investimentos no FINOR, em cdédigo especifico (codigo
2430 — IRPJ/ declaragao de ajuste), tendo realizado o pagamento do imposto por
estimativa (codigo 2362 —IRPJ/ estimativa mensal), conforme documentos de fis.
04/06.

Neste passo, nota-se que a propria Secdo de Orientagdo e Andlise
Tributaria reconheceu o pagamento do imposto pela Recorrente, todavia apontou
equivoco no codigo da receita . utilizado pelo contribuinte para efetuar o
recolhimento.

Sob este aspecto, o Iimo. julgador a quo entendeu por bem indeferir
o PERC por constar nos sistemas de controle da Secretaria da Receita Federal,
conforme extrato de fls. 65, dois débitos, sendo um relativo ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica (codigo 2430) no valor de R$ 3.074.154,13 (itrés milhdes, setenta e
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quatro mil, cento e cinquenta e quatro reais e treze centavos), com vencimento em
30/09/1997 e outro relativo a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (codigo
2484) no valor de R$ 551.324,03 (quinhentos e cinqienta e um mil, trezentos e vinte
e quatro reais e trés centavos), com vencimento em 30/09/1997.

No entanto, tal fundamentagdo ndo procede, pois a Recorrente
efetuou o pagamento dos referidos débitos em 30/09/97, inclusive anteriormente ao
PERC, logo ndo ha que se falar em mora, tampouco em falta de recolhimento dos
referidos gravames. Tal fato se verifica pela analise dos comprovantes de
recolhimento constantes as fls. 82, apresentados pela Recorrente juntamente com

sua impugnagao.

No tocante ao recolhimento do IRPJ ter sido efetuado sob o codigo
2362, ao invés do cddigo 2430, houve mero erro de ordem formal e ndo material,
uma vez que o contribuinte dispds dos valores devidos ao Fisco Federal, ndo se
omitindo, em nenhum momento, em relagcdo as suas obrigagoes tributarias, o que

deve ser considerado.

A ocorréncia de erro quanto a forma do recolhimento pode ser
facilmente suprida pela propria Secretaria da Receita Federal, por meio da
retificagao de oficio, prevista no art. 82, da Instrugdo Normativa SRF n? 403, de 11
de margo de 2004, tal como segue:

‘Art. 8% Independentemente de pedido, a unidade da SRF

promoverd retificacdo de oficio de Darf ou Darf-Simples, nas

hipoteses de erros comprovadamente cometidos pelo contribuinte

no preenchimento do documento.”

Ressalte-se que tanto o valor como a data de vencimento foram
respeitados, configurando nitidamente a ocorréncia de um erro formal, e nao falta de
pagamento, sendo possivel a concessdo de incentivos fiscais no vertente caso,

invocando inclusive o principio da verdade material.
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Qutrossim, a Lei n® 9.069/1965 em seu artigo 60 dispoe
expressamente que para a concessao de incentivos fiscais basta a comprovagio da
regularidade fiscai"da empresa, e conforme demonstrado, a empresa estava a meu

ver regular no momento do requerimento do PERC.

Pelo exposto, considerando que os débitos de IRPJ e CSLL com
vencimento em 30.09.1997 foram tempestivamente recolhidos, encontrando-se
extinto o crédito tributario, e conseqlientemente demonstrada a regularidade fiscal
da empresa, conforme dispde 0 artigo 60 da Lei n® 9.069/1995, voto para que seja

dado provimento ao Recurso Voluntario.

Sala das Sessoes - DF, em 10 de novembro de 2005.

KAREM JU IAS DE MELLO PEIXOTO



