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CONTAS CONJUNTAS. OBTENCAO DE EXTRATOS BANCARIOS.

E licita a obten¢o de extratos de contas bancérias em conjunto, mediante
Requisi¢io de Informagio sobre Movimentagdo Financeira — RMF, ainda que
o procedimento fiscal instaurado seja somente contra um dos titulares.

APLICACAO DA LEI NO TEMPO.

‘Aplica-se ao langamento a legislagio que, posteriormente a ocorréncia do

fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos critérios de apuragao ou
processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, o art. 42
da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a presungdo legal de omissdo de
rendimentos com base em depésitos bancérios de origem ndo comprovada
pelo sujeito passivo.

CONTA CONJUNTA. EXCLUSAO DOS CREDITOS COMPROVADOS.

Nos casos de lancamentos realizados na proporgdo do mimero de titulares,
ocorrendo a comprovagio de um dos créditos, deve-se exclu1r do langamento
o valor correspondente & mesma proporgao.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

_/)/7“% ’
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ACORDAM os membros da Primeira Turma Ordinéria da Terceira Cdmara
da Terceira Secdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por maioria de votos
afastar a preliminar de irretroatividade vencido o Conselheiro Moisés Giacomelli Nunes da
Silva. E, por unanimidade de votos, afastar as demais preliminares. No mérito, por maioria de
votos, NEGAR provimento ao recurso vencidos os Conselheiros Sidney Ferro Barros e
" Vanessa Pereira Rodrigues Domene que davam provimento parcial ao recurso para deduzir da
base de calculo o total /cka remuneracio correspondente aos salarios da Contribuinte.

/o

%\ T%%ZZI}QRAS PESSOA.MONTEIRO

residente :
NUBIA MI ATOS MOURA
Relatofa

FORMALIZAbO EM: 03 JUN 2009

Parti‘ciparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Alexandre
Naoki Nishioka, José Raimundo Tosta Santos, Rubens Mauricio Carvalho (Suplente).

Relatorio

MARIA DA PENHA PEREIRA PHILBOIS, ji qualificada nos autos,
inconformada com a decisdo de primeiro grau, prolatada pelos Membros da 2* Turma da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Campo Grande/MS, mediante
Acérdio DRI/CGE n° 04-10.408, de 06/10/2006, fls. 250/271, recorre a este Conselho de
Contribuintes pleiteando a sua reforma, nos termos do Recurso Voluntério, fls. 279/291.

Mediante Auto de Infracdo, fls. 86/93, formalizou-se exigéncia de Imposto
sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, no valor total de R$154.321,58, incluindo multa de
oficio e juros de mora, estes Gltimos calculados até 30/05/2003.

A infracdo apurada pela autoridade fiscal, detalhada no Auto de Infragéo foi
omissio de rendimentos caracterizada por depésitos bancérios de origem ndo comprovada.

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnagdo, fls.
100/120, que se encontra devidamente resumida no ac6rddo recorrido, trazendo, em apertada
sintese, as seguintes argiii¢des:

Preliminar de nulidade do langamento - provas ilicitas - Extratos bancarios,
obtidos sem autorizagdo judicial e antes de iniciado o procedimento fiscal contra a contribuinte.

Irretroatividade da Lei n° 10.174, de 2001 9/ //
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Irretroatividade da Lei n® 10.174, de 2001
Incidéncia da Stmula n® 182 do extinto TFR

Prova da origem dos recursos — Afirma que os valores depositados nas
contas-correntes examinadas sdo provenientes de proventos recebidos do Ministério da Saude,
da venda de um imével e de empréstimos tomados.

A DRIJ Campo Grande/MS julgou, por unanimidade de votos, procedente em
parte o langamento, para excluir da tributagdo depositos que considerou comprovados na
impugnacio e os fundamentos da decisdo recorrida estdo consubstanciados nas seguintes

. ementas:

NULIDADE. PROVAS ILICITAS. SIGILO BANCARIO.

O acesso as informagdes obtidas junto as institui¢ées financeiras
pela autoridade fiscal independe de autorizagdo judicial, ndo
implica quebra de sigilo bancdrio, mas simples transferéncia
deste, porquanto em contrapartida estd o sigilo fiscal a que se
obrigam os agentes fiscais. '

IRRETROATIVIDADE DA LEI N° 10.174/2001. APLICACAO
DA LEI NO TEMPO.

Aplica-se ao langamenio a legislagdo que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido rovos
critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliando os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
FATOS GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997.

A partir de 01/01/1997, a Lei n® 9.430/1996, no seu art. 42,
estabeleceu uma presungao legal de omissdo de rendimentos que
autoriza o lancamento do imposto correspondente, sempre que o
titular da conta bancdria, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacdo hdbil e idénea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de depésito ou de investimento.

LANCAMENTO COM BASE EM PRESUNCAO LEGAL. ONUS
DA PROVA DO CONTRIBUINTE O lancamento com base em
presungdo legal transfere o énus da prova ao contribuinte em
relacdo aos argumentos que tentem . descaracterizar a
movimentagdo bancaria detectada.

Cientificada da decisdo de primeira instancia, por via postal, em 16/11/2006,
Av1so de Recebimento — AR, fls. 278, a contribuinte apresentou, em 29/11/2006, Recurso
Voluntério, fls. 279/291, no qual reproduz e reforga, nos termos a seguir resumidos, as
alegacdes e argumentos que nfo foram acatados na decisdo recorrida:

Nulidade do procedimento fiscal. Prova ilicita. Inexisténcia de fiscalizacdo
prévia — O Fisco deu inicio a uma fiscalizagdo contra Luiz Panoff Philbois, esposo da
contribuinte, e dele exigiu a justificativa de movimentagdes financeiras realizadas junto ao
HSBC Bank Brasil S/A, Banco Bradesco S/A e Banco do Brasil S/A. Prestados os

W
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esclarecimentos, a autoridade fiscal, sem que houvesse ainda procedimento fiscal instaurado
contra a contribuinte,. solicitou do Banco do Brasil informagdes das contas n°. 11151-1 e
11152-X de sua titularidade. : ‘

Irretroatividade dos efeitos da Lei n° 10.174, de 2001, para alcangar fatos
gerados ocorridos em 1998.

|
|
|
|
|
Stimula n° 182 do extinto TRF - Depésitos bancarios — O Fisco néo provou a
existéncia de sinais exteriores de riqueza, que propiciasse e justificasse o langamento de oficio ‘
realizado apenas e tdo-somente com base em dep6sitos bancarios. |
|
Depdsitos comprovados — Redugio da base de calculo — Na decisdo recorrida |
somente foram excluidos da tributagdo 50% dos rendimentos recebidos do Ministério da
Satde. Considerando que tais rendimentos sdo exclusivos da recorrente (fruto do trabalho
assalariado) devem ser excluidos do langamento em sua totalidade. Esclareca-se que os 50%
restantes ndo foram excluidos do langamento levado a efeito contra o esposo da recorrente.

E o Relatério.

' Voto

Conselheira NUBIA MATOS MOURA, Relatora

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Preliminarmente, a recorrente afirma em seu recurso que o0s- extratos
bancérios, que serviram de base para o langamento, s@o provas ilicitas, dado que sohc1tados ao
Banco do Brasil antes de iniciado o procedimento fiscal. «

Na verdade, a autoridade fiscal ndo solicitou ao Banco do Brasil informagoes
referentes a contribuinte. O que ocorreu é que o esposo da recorrente encontrava-se sob
procedimento fiscal e, nessa conformidade, a autoridade fiscal solicitou, mediante Requisi¢des
de Informacdes sobre Movimentagio Financeira, fls. 07 e 22, dirigidas ao HSBC Bank Brasil
S/A e Banco do Brasil S/A, respectivamente, o encaminhamento dos extratos bancarios das
contas de titularidade de Luis Panoff Philbois, esposo da recorrente.

De posse dos extratos, recebidos das instituigdes financeiras, a autoridade
fiscal verificou que as contas mantidas no HSBC e no Banco do Brasil eram conjuntas, sendo
os titulares Luis Panoff Philbois e sua esposa, ora recorrente.

Constatado que as contas eram mantidas em conjunto e em obediéncia ao
estabelecido no caput € no paragrafo 6° do art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, a autoridade fiscal
estendeu o procedimento fiscal a recorrente, intimando-a a comprovar a origem dos recursos
movimentados nas contas-correntes de sua titularidade e na auséncia de tal comprovagao,
procedeu ao langamento, na proporgéo de 50% dos créditos para cada titular.

Tal procedimento encontra-se perfeitamente amparado pela legislagdo de
" . regéncia, de modo que a obten¢do dos extratos bancarios, que deram causa ao langamento, €
perfeitamente licita. A
| Al /
i \7 4



Processo n° 10140.001519/2003-15 $3-C3T1
" Acérdédo n.° 3301-00083 . “FL 312

Ademais, cumpre esclarecer que o presente lancamento foi levado a efeito
por autoridade competente e dado & contribuinte o direito de defesa, no momento da
apresentacdo da Impugnagio e do Recurso Voluntério, que ora se analisa. Tem-se, ainda, que

.na lavratura do Auto de Infragdo foram cumpridas todas as formalidades estabelecidas no
artigo 142 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional (CTN),
estando em perfeito acordo com as exigéncias previstas no art. 10 do Decreto n°® 70.235, de 6
de margo de 1972, que regula o processo administrativo fiscal.

Desta forma, ndo pode prosperar a argiiigido de nulidade do procedimento
fiscal suscitada pela recorrente.

Outra preliminar apresentada pela recorrente diz respeito a irretroatividade da
Lei n° 10.174, de 9 de Janelro de 2001, aos fatos geradores ocorridos no ano- ~calendério de
1998."

Ocorre que a Lei n° 10.174, de 2001, ndo criou ou institui nova hipdtese de
incidéncia tributaria, mas, de fato, apenas ampliou os critérios de investigagio, possibilitando a
instauragdo de procedimento administrativo e langamento com base em informagdes prestadas
por institui¢des financeiras. Ao suprimir a vedag@o existente no art. 11 da Lei n° 9.311, de
1996, a Lei n° 10.174, de 2001, apenas concedeu novos poderes de investigagdo do Fisco,
podendo ser aplicavel essa legislagdo aos fatos ocorridos anteriormente ao inicio de sua
vigéncia, por forca do que dispde o § 1° do art. 144 da Lei n°® 5. 172 de 25 de outubro de 1966 -
Cddigo Tributario Nacional — CTN.

O}_ltrossim, importa observar que este € o entendimento prevalente no dmbito
desse Colegiado e da Cémara Superior de Recursos Fiscais, segundo o qual a alteragdo
introduzida pela Lei n® 10.174, de 2001, no § 3° do art. 11 da Lei n°® 9.311, de 1996, tem
natureza meramente procedimental, podendo alcangar fatos geradores anteriores a sua vigéncia.

Superadas as.questdes preliminares, vale destacar que o presente langamento
imputou a contribuinte a infragdo de omissdo de rendimentos, caracterizada por depositos
bancarios de valores cuja origem n#o foi comprovada, e o langamento foi realizado sob a égide
do art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, com as alteragdes posteriores introduzidas pelos arts. 4° da
Lein® 9.481, de 13 de agosto de 1997 e 58 da Lei n° 10.637, de 30 de dezembro de 2002.

Oportuno se faz um rapido histérico da legislagdo vigente sobre a tributagdo
de depdsitos bancarios, com o objetivo de se aclarar a evolugdo do ordenamento juridico que
regeu e rege a matéria tributaria objeto do presente langamento.

A Lein®8.021, de 14 de abril de 1990, determinou:

Art. 6% O langamento de oficio. além dos casos ja especificados
em lei, far-se-d arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utiliza¢do dos sinais exteriores de riqueza.

(.)

852 O arbitramento podera ainda ser efetuado com base em
depésitos ou aplicagbes realizadas junto a instituigoes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes. w
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§ 6° Qualquer que seja a modalidade escolhida para o
arbitramento, serd sempre levada a efeito aquela que mais
favorecer o contribuinte.

A vista de tais regras tem-se que os rendimentos omitidos poderiam ser
arbitrados com base nos sinais exteriores de riqueza, caracterizados por gastos incompativeis
com a renda disponivel do contribuinte. A omissdo poderia, ainda, ser presumida no valor dos
depositos bancarios injustificados, desde que apurados os citados dispéndios e que este fosse o
critério de arbitramento mais benéfico ao contribuinte.

A partir de 1997, entretanto, o assunto em tela passou a ter um
disciplinamento diferente daquele previsto na Lei n°® 8.021, de 1990: foi promulgada a Lei n°
9.430, de 1996, que nos arts. 42, e 88, XVIII, com a alteracdo do art. 4° da Lei n® 9.481, de 13
de agosto de 1997, que, conforme art. 150, III da Constitui¢do Federal de 05 de outubro de
1988 - CF, de 1988 c/c o art. 105 do CTN, aplica-se aos fatos geradores futuros ou pendentes
ocorridos a partir de 01/01/1997:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagio habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

()
Art. 88. Revogam-se:

()
XVIII-o0 §5°do art. 6°da Lei n.” 8.021, de 12 de abril de 1990.

Desta forma, o legislador -estabeleceu, a partir da referida data, uma
presuncgdo legal de omissio de rendimentos. Ndo logrando o titular comprovar a origem dos
créditos efetuados em sua conta bancaria, tem-se a autorizacdo- para considerar ocorrido o fato
gerador, ou seja, para presumir que os recursos depositados traduzem rendimentos do

_contribuinte. Ha a inversdo do o6nus da prova, caracteristica das presungGes legais — o

contribuinte é quem deve demonstrar que o numerario creditado ndo € renda tributavel.

Assim, o legislador substituiu uma presung¢fio por outra, as duas relativas ao -
langamento do rendimento omitido com base nos depdsitos bancérios, porém diversas nas
condicdes para sua aplicagdo: a da Lei n° 8.021, de 1990, condicionava-se a falta de
comprovacdo da origem dos recursos & demonstragdo dos sinais exteriores de riqueza € que
fosse este o critério mais benéfico ao contribuinte; ja a presungdo da Lei n® 9.430, de 1996, esta
condicionada apenas a falta de comprovacdo da origem dos recursos que transitarans, €m nome
do fiscalizado, em instituicGes financeiras.

Deste modo, a partir da vigéncia da Lei n° 9.430, de 1996, ficou determinado
que se considere, por presungdo Jegal, como omissdo de rendimentos, sujeitos ao langamento
de oficio, os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituigdo financeira, em relagdo aos quais a pessoa fisica, regulannente intimada, nao
comprove a orlgem dos recursos utilizados nessas operagdes.
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Inaplicdvel, portanto, a Sumula 182 mencionada pela defesa em seu recurso,
visto que inteiramente superada pela entrada em vigor da Lei n°® 9.430, de 1996, que tornou
licita a utilizacdio de depdsitos bancarios de origem ndo comprovada como meio de presungdo
legal de omissdo de receitas ou de rendimentos.

Por fim, deve-se examinar a alegacdo da recorrente de que os rendimentos
recebldos do Ministério da Saude sejam excluidos da tributagdo em sua totalidade, e no na
propor¢do de 50%, conforme procedimento adotado pela autorldade julgadora de primeira
instancia.

E bem verdade que os proventos recebidos do Ministério da Satde sé@o

rendimentos proprios da recorrente, dado que provenientes do trabatho assalariado.

Entretanto, vale observar que tais proventos foram depositados em conta-
corrente conjunta e que quando do langamento a autoridade fiscal levou a tributagdo somente
50% dos créditos ali efetivados.

Deste modo, correto o procedimento da autondade Julgadora de prlmelra .

instancia em excluir do langamento somente 50% dos proventos recebidos do Ministério da

Saude. Contudo, vale esclarecer que o outro titular da conta conjunta pode solicitar que 0s
outros 50% dos proventos do Ministério da Saude sejam excluidos de sua exigéncia fiscal.

Ante o exposto, voto por afastar as preliminares suscitadas e, no mérito,
negar provimento ao recurso.

Sala das Sessges, em 08 de maio de 2009.

4 f(ﬁu\.

" NUBIA MATOS MOURA
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 61 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n° 147, de 25 de junho de
2007, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a) Representante da Fazenda Nacional,
credenciado junto a Quinta Turma Especial da Terceira Segdo de Julgamento do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais, a tomar ciéncia do Acérddo n® 3301-00.083.

Brasilia,........... [ovverennnn fovereeenin,

HENRIQUE PINHEIRO TORRES
Presidente da Terceira Se¢do do CARF

Ciente, com a observagdo abaixo:
[ ] Apenas com ciéncia
[ ] Com Recurso Especial

] Com Embargos de Declarag@o

Data da ciéncia....eeeeeeeiidvvcccnnn. Lo,

Procurador(a) da Fazenda Nacional
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