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COMPENSACAO

JOAO FERNANDES MARTINS
DRI-BRASILIA/DF

ASSUNTO: SIMPLES NACIONAL
Periodo de apurago: 01/10/2001 a 30/10/2002

SIMPLES. COMPENSACAO DECORRENTE DE DECISAO JUDICIAL.
COMPETENCIA.

A competéncia para julgamento de processos relativos & tributag@io pela
sistematica do SIMPLES ¢é da Primeira Se¢fio de Julgamento do CARF, nos
termos do Regimento Interno do Conselho.

DECLINADA A COMPETENCIA.
RECURSO VOLUNTARIO NAO CONHECIDO,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM ds membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em nio

conhecer do recurso, declinandolda competéncia para a Primeira Segdo.

Qo
ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

)

}NE -ERISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA - Relatora



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Kleber Ferreira de Aratjo, Wilson Antdnio Souza Corréa, Igor Aratjo

Soares e Rycardo Henrique Magalhfies de Oliveira. Ausente os Conselheiros Cleusa Vieira de
Souza e Marcelo Freitas de Souza Costa.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntirio, fls. 89 a 99, apresentado pela empresa acima
epigrafada contra o Acérddo n. 03-20.314 — 4° Turma da DRI/BSA, fls. 80 a 84, que, por
unanimidade, desproveu a manifestagio de inconformidade apresentada contra Despacho
Decisorio exarado pela DRF Goidnia, fls. 29 a 32, o qual nfo homologou compensagdes
efetuadas pela interessada.

As compensagtes em questfio foram efetuadas pelo contribuinte acima,
relativas aos seus débitos do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e ContribuigSes das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - Simples, do periodo de 10/2001 a 11/2002.

O recorrente alega que os créditos que detém sfo de natureza previdenciaria e
que foram reconhecidos judicialmente através do Mandado de Seguranga numero
1999.35.00.020919-9, que tramitou perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da Primeira
Regifio, com transito em julgado.

Nesse sentido, afirma, ndo poderia a decisfio atacada se fundamentar em
legislacio aplicdvel aos tributos administrados pela Receita Federal, posto que os créditos em
questdo sdo administrados pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS.

Assevera que os créditos foram compensados em obediéncia ao que prevé a
Lei n. 9.317/1996, a qual expressamente indica o percentual da contribui¢fo recolhida a ser
destinada ao INSS.

Por outro lado, sustenta, nfio ha legisla¢io prevendo o procedimento para
compensagio de créditos relativos a contribuigdes previdenciarias pelas empresas optantes pelo
Simples, nesse sentido, deve-se aplicar o que dispde da Lei 8.383/91, e ndo a Lei 9.430/96, vez
que, como dito, nfo se trata de crédito administrado pela Receita Federal.

Afirma que as empresas optantes pelo sistema SIMPLES recolhem suas
contribuigcdes previdencidrias Unica e exclusivamente por ocasifio do pagamento do DARF
mensal, inexistindo outra oportunidade de realizar a compensagio judicialmente reconhecida.
Assim, continua, impedir a compensagio das contribui¢des previdencidrias por ocasifio do
recolhimento do SIMPLES é tornar letra morta a decisfo judicial.

Advoga ainda que os recolhimentos efetuados ao SIMPLES nédo alteram a
administragio dos tributos nele incluidos. Apenas se referem a uma técnica de arrecadagio, E
esse inclusive o entendimento do Superior Tribunal de Justiga — STJ, conforme decisbes ja
colacionadas.

Observa que a IN SRF n. 600/2005 nfo pode ser aplicada a espécie, posto
que ¢ especifico para procedimento de restituigfo, além de ndo existir quando da efetivagiio das

compensagdes em questio.
4%



Ao final, pede que seja admitida a compensa¢io das contribuigdes
previdenciarias no sistema de arrecadagfio denominado SIMPLES, no limite do percentual
destinado ao INSS, homologando-se, pois, o procedimento efetivado.

E o relatorio.
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Voto

Conselheira Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Relatora

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBHLIDADE:

O recurso foi interposte tempestivamente, conforme informacio a fl. 118.
Superados os pressupostos, passo as preliminares ao exame do mérito.

DAS PRELIMINARES AQ MERITO

O assunto tratado no recurso em questdo ja foi alvo de anélise por parte desta
Céamara na sessfo do més de agosto no julgamento do recurso 148.093, de relatoria do ilustre
Conselheiro Kleber Ferreira de Aranjo, ao qual ensejou o acorddo 2401-01334, ao qual pego
licenga para transcrever:

Verifico que na presente lide inexiste discussdo acerca de
matéria previdenciaria, haja vista que o crédito que o
contribuinte utilizou foi obtido mediante agdo judicial A4ssim,
ndo ha que se decidir sobre a procedéncia ou ndo dos valores
compensados.

O cerne da contenda reside na verificagdo da possibilidade de
compensagdo desses créditos  judiciais nos recolhimentos
efetuados no Simples. Cabe, entdo, ao orgdo de julgamento
posicionar-se sobre a corregdo do procedimento compensatorio
no bojo do sistema simplificado de recolhimento de
contribuigdes.

Repetindo, ndo hd o que se decidir aqui acerca da existéncia ou
ndo dos créditos decorrentes de recolhimento indevido de
contribuigbes previdencidrias, posto que essa matéria ja foi
objeto de decisdo judicial. Essa vedagdo decorre da observdncia
ao enunciado de sumula, abaixo reproduzido, o qual foi
divulgado pela Portaria CARF n.° 106, de 21/12/2009 (DOU
22/12/2009):

SUMULA N° 1 do CARF:

Importa remiincia as instincias administrativas a propositura
pelo syjeito passive de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do lan¢amento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas
a apreciagdo, pelo orgdo de julgamento administrativo, de
matéria distinta da constante do processo judicial.

Entdo, uma vez que o orgdo administrativo ndo pode se

pronunciar sobre a existéncia dos créditos, o que resta a ser

decidido diz respeito a aplicagdo da legislagdo referente ao

Sistema Integrado de Pagamento de Impostos ¢ Contribuicées

das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples, .
&



que, nos termos do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, aprovado pela
Portaria MF n. 256, de 22/06/2009, ¢ da competéncia da
Primeira Segdo desse (jrgﬁo, como se observa:

Art. 22 A Primeira Se¢do cabe processar e julgar recursos de
oficio e voluntdrio de decisdo de primeira instdncia que versem
sobre aplicagdo da legislacio de:

()

V - exclusio, inclusdo e exigéncia de tributos decorrentes da
aplicagdo da legislagdo referente ao Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e
das Empresas de Pequeno Porte (SIMPLES) e ao tratamento
diferenciado e favorecido a ser dispensado as microempresas e
empresas de pequeno porte no dmbito dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, na apuragdo
e recolhimento dos impostos e contribuicées da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime
unico de arrecadagdo (SIMPLES-Nacional);

(.)

Malgrado o § 1.°do art. 7.° do Regimento Interno prescreva que
a competéncia para julgamento de recurso em processo de
compensagiio é definida pelo crédito alegado, na situacdo sob
enfoque, ndo hd o que se discutir sobre o crédito utilizado, posto
que ja deferido pelo Poder Judiciario.

Nessa toada, a competéncia para aprecia¢ido do presente
recurso ¢ da colenda Primeira Segdo de Julgamento do CARF,
posto que a matéria em discussdo diz respeito a sistemdtica de
arrecadagdo do  sistema Simples.  Procedendo-ye, assim,
respeita-se o critério que norteia a distribuigdo de competéncia
dentro do Conselho, que é a especializagdo por matéria,

Em assim sendo, voto por declinar da competéncia para este
Julgado em favor da Primeira Se¢do do Consellio Administrativo
de Recursos Fiscais.

Isto posto, entendo que o assunto tratado no voto transcrito é idéntico ao
descrito no recurso ora em anélise, razfo porque adoto o voto acima.

CONCLUSAQ:

Voto por declinar da competéncia para julgamento do recurso em questdio em
favor da Primeira Se¢éo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,

}é COmMO voto.
Sala das Sessdes, em 23 de setembro de 2010

(AAALT
ELgNE_CRISTIN’A MONTEIRO E SILVA VIEIRA -~ Relatora



