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IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL — BASE
DE CALCULO - ERRO NO PREENCHIMENTO DA DITR — VALOR DA
TERRA NUA — LANCAMENTO INCORRETO - O lancamento de
crédito tributario incorreto, em decorréncia de informagdes erradas
oferecidas pelo Contribuinte em sua DITR, deve ser corrigido, até
mesmo de oficio, pela autoridade competente. Constatado tal erro,
deve a autoridade rever o langamento para adequa-lo aos elementos
faticos reais. Sendo imprestavel o Valor da Terra Nua — VTN
declarado pelo contribuinte e ndo havendo elementos nos autos que
possam servir de pardmetro para a fixagdo da base de calculo, deve
ser adotado o VTNminimo fixado por norma legal para o municipio
onde se localiza o imével questionado, em qualquer fase do processo
administrativo tributario. Precedentes do 2° e do 3° C. de Contribuintes.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Terceira Turma, da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM:

Ics

=/ (e—
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AULO ROBERFO CUCCO ANTUNES
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Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: OTACILIO DANTAS
CARTAXO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, HENRIQUE PRADO MEGDA,
ANELISE DAUDT PRIETO, NILTON LUIZ BARTOLI e MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR. %7&
%
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Recurso n.°. : 303-121242

Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Interessado  : EDMUNDO BRANDAO

Recorrida : 3. CAMARA DO 3° CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RELATORIO

Recorre a Fazenda Nacional, por sua D. Procuradoria, contra o Acérdao
n°® 303-29.757, de 189/04/2001, proferido pela C. Terceira Camara do E. Terceiro

Conselho de Contribuintes, cuja Ementa se transcreve, verbis:

“ITR — VALOR DA TERRA NUMA MINIMO — ERRO NO
PREENCHIMENTO DA DITR.

Constatado de forma inequivoca erro no preenchimento da
DITR, nos termos do § 2° do art. 147, do CTN, deve a
autoridade administrativa rever o langcamento para adequa-lo
aos elementos faticos reais.

Na auséncia de laudo técnico de avaliacdo e inexisténcia de
outros elementos que possibilitem a apurago do valor real da
terra nua do imo6vel deve ser utilizado o Valor da Terra Nua
minimo - VINm — fixado pela Secretaria da Receita Federal,
para fins de base de calculo do ITR e Contribui¢Ges devidas.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”

De acordo com o relato as fls. 31, versa o presente litigio sobre a
cobranca do ITR e Contribuigdes, exercicio 1994, sobre o imével denominado
“Fazenda Balsamo”, localizado no municipio de Jaragua — GO, tendo o Contribuinte
requerido a retificagdo do VTN por ele declarado na DITR/94, que se trata de um valor

muito acima do real, devendo ser considerado o valor constante da Declaragéo

fornecida pela Prefeitura de Jaragua, acostada as fls. 03.

Do Voto vencedor e condutor do Acérddo recorrido, de lavra do |.
Conselheiro Jodo Holanda Costa, na qualidade de relator designado, extraem-se os

seguintes fundamentos, verbis:
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“(...) Conforme relatado, o recorrente contesta o lancamento do ITR/94 relativo
ao seu imével, localizado no Municipio de Jaragud/GO com drea de 1.466,8
hectares. Alega que o valor adotado para o cdlculo do imposto e por ele
declarado estd muito elevado, mas deve ser considerado o valor constante do
documento de fl. 03.  Acrescenta, no recurso, que houve erro de fato por

declaracdo errada do contribuinte e que por isso deve ser corrigido.

Do exame do processo, verifica-se que ndo existem elementos que justifiqguem
uma valorizacdo do imovel muitas vezes superior ao valor fixado pela norma
legal, o que leva a concluir que o valor adotado no feito estd incorreto, e que a
discrepdncia assim exagerada, por si s6, ja é prova do erro. O unico documento
de avaliagdo é aquele fornecido pela Prefeitura Municipal de Jaragud que dd o

valor da terra nua de 593.063,28 UFIR para a drea da fazenda.

Apurado o erro, cumpre a autoridade administrativa fazer a correcdo

adequando o langamento aos elementos da realidade.

Voto, por conseguinte, para dar provimento parcial ao recurso a fim de que o

ITR seja calculado tendo como base de cdlculo o VINm do Municipio.”

Como se constata, o provimento do Recurso Voluntario foi parcial,

decidindo a C. Camara recorrida pela aplicagdo do VTNm fixado pela SRF na

elaboragéo dos calculos do crédito tributario de que se trata.

Do Acérddo a D. Procuradoria teve ciéncia em 02/04/2004 (fls. 36) e

ingressou com Recurso Especial no dia 08/04/2004, tempestivamente, como se

comprova pelo documento de fls. 37.

O Recurso estd albergado nas disposicoes do art. 5° inciso |, do

Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscaig/bp
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Em seus fundamentos alega a Recorrente que de acordo com o art. 147

do CTN, néo é possivel a retificacdo da declaragdo do Contribuinte ap6s a notificagéo

do langamento tributario correspondente.

Invoca, em reforco de sua tese, Acérddo proferido pela C.Segunda

Camara, do E. Segundo Conselho de Contribuintes, de n® 202-06999.

Argumenta, também, sobre a impossibilidade de utilizagdo do VTNm
indicado por declaragdo municipal, a qual ndo se presta para a finalidade estabelecida

no § 4°, do art. 3° da Lei n° 8.847/94.

Indica varios Acérddaos do Conselho de Contribuintes que define a
necessidade de elaboracdo do laudo técnico consoante as regras estabelecidas na

norma ABNT, NBR n° 8799.

Afirma que inexiste norma legal que permita a utilizagdo do VTNm
naqueles casos em que o contribuinte ndo se desincumbiu do énus de demonstrar o

erro cometido no preenchimento da declaragao.

Regularmente cientificada do Recurso Especial a Interessada

apresentou suas “Contra-Razdes” (fls. 50/56), pleiteando a manutencdo do Acérddo

atacado.

Toda a fundamentagdo da Interessada respalda-se no § 2°, do art. 147,
do CTN, segundo o qual os erros contidos na declaragdo e apuraveis pelo seu exame

serdo retificados de oficio pela autoridade administrativa a quem competir a revisdo

daquela.

Menciona, nesse sentido, as Sumulas n° 346 e 473, do E. Supremo

Tribunal Federal. &;ﬂ
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Ressalta que a Recorrente confunde declaracao retificadora com
impugnagao de langamento, procedimentos que apesar de buscarem o mesmo

objetivo, s&o distintos em sua constitui¢ao.

Destaca, também, o disposto no art. 149 e seu inciso IV, do CTN,
estabelecendo que o langamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade
administrativa nos seguintes casos: ... IV — quando se comprove falsidade, erro, ou
omissdo quanto a qualquer elemento definido na legislagdo tributaria como sendo de

declaragao obrigatéria.

A Declaracdo expedida pela prefeitura do Municipio de Jaragua,
acostada as fls. 03, expressa de forma fidedigha o prego das terras do imével no ultimo
dia do exercicio de 1993 e encontra respaldo na Norma de Execucdo NE SRF

COSARI/COSIT N° 01, de 19 de maio de 1995, anexo IX, 12.6, “b”, editada pela

Receita Federal.

Menciona, ainda, farta jurisprudéncia consubstanciada em Aco6rdaos do

Terceiro Conselho de Contribuintes, que reforcam sua tese.

Vieram entdo os autos a esta Camara Superior e apos ciéncia
regulamentar da Procuradoria da Fazenda Nacional (fls. 59), foram distribuidos, por
sorteio, a este Relator, em sessdo realizada no dia 21 de fevereiro de 2005, como
noticia o DESPACHO DE DISTRIBUICAO acostado as fls. 60, Ultimo documento do

processo.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CUCCO ANTUNES, Relator

Pelo que se pode constatar o Recurso Especial é tempestivo, estando

ainda reunidos os demais requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual deve ser

conhecido.

Como ja demonstrado, a C. Camara a quo decidiu pelo provimento
parcial do Recurso Voluntario do contribuinte, adequando o langamento tributario ao
valor originario da reformulagdo dos célculos mediante a aplicagdo do VTN minimo,

fixado pela SRF para o respectivo Municipio onde se localiza.

Isto porque entendeu que ficou configurado erro no preenchimento da

DITR, com a indicagao super avaliada do VTN do imével.

Em tais situagdes ndo existe a necessidade de rigoroso laudo de
avaliagdo. Sequer existe na lei a obrigatoriedade de apresentagcdo de Laudo Técnico
emitido por entidade de reconhecida capacitacdo técnica ou por profissional
devidamente habilitado, o que sb € exigido pela Lei n® 8.874/94, art. 3°, § 4°, para 0s

casos de revisdo do VTN minimo, o que ndo ¢ a situagdo dos autos.

Sobre a matéria ja existe jurisprudéncia firmada no ambito desta
Terceira Turma da Camara Superior, como pode ser comprovado pelo exame de seus

mais recentes julgados.

Apenas para registro menciona-se os Acérdaos n°s CSRF/03-04.257 e

CSRF/03-04.312, este ultimo, da relatoria deste Conselheiro, ref‘reje ao julgamento
7
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do Recurso Especial interposto pela D. Procuradoria da Fazenda Nacional, de n°.
RD/303-120964, cuja decisdo, adotada por unanimidade de votos, foi no sentido de

negar provimento ao Recurso.

Por pertinente, repito aqui alguns trechos do Voto condutor do referido

Acordao, como segue:

“Vale aqui se transcrever trechos do referido Voto que norteou o Acérdio supra,

como segue:

“ O erro de fato vicia, no plano fatico da constituigdo do crédito tributario, o
motivo do ato administrativo de langamento, eivando-o de vicio de legalidade,
pois a validade da norma impositiva é conferida pela suficiéncia do fato
Jjuridico que lhe serviu de fonte material. Como a Administracdo Publica,
especialmente no exercicio da atividade tributaria, deve pautar-se pelo
principio da estrita legalidade, cinge-se na obrigagdo de refificar o ato
administrativo que se encontre nessa situagéo. O Contencioso
Administrativo ndo se exime de tal dever, e, além da finalidade primordial de
exercer o controle da legalidade dos atos da Administragdo Publica, através
da reviséo dos mesmos, também, deve adequar suas decisbes aquelas
reiteradamente emitidas pelo Poder Judiciario, visando basicamente evitar
um possivel posterior ingresso em Juizo, com os 6nus que isso pode
acarretar a ambas as partes.

Ora, considerando que o contribuinte declarou um valor cinco vezes maior
que o minimo previsto na Instrugdo Normativa, para a Terra Nua de seu
imével rural, resta patente que houve erro de fato, portanto, de retificagéo.
Entretanto, é importante ressalvar que néo deve ser acolhido o valor contido
na Informagéo da Prefeitura de Cumari-GO, vez que o chamado “Laudo” da
Prefeitura ndo afende as exigéncias legais quanto a sua elaboracdo e
competéncia para produzi-lo.

Assim, ndo hé como acatar o pleito da recorrente no sentido de considerar
o VTN apurado pela Prefeitura local, devendo, dessa forma, ser considerado
o VTNm para a regido em tela.”

Por fim, quero destacar que no caso da exigéncia do ITR aqui discutido, o
langamento foi efetuado exclusivamente pelas declaragdes apresentadas pelo

préprio  Contribuinte, ndo tendo havido qualquer iniciativa por parte da
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administracio tributdria e respectiva fiscalizagdo no sentido de verificar a

veracidade ou ndo dos elementos apresentados na DITR.

Em sendo assim, evidentemente que inexistindo qualquer prova em
contrdrio produzida pela SRF, a declaracdo do Contribuinte é passivel de

corregdo, por sua propria declaragdo, como alids ja ficou estabelecido em Lei.

E uma vez corrigida a declaragdo, fixando-se o valor tributavel do imdvel
no VIN minimo fixado pela préopria Secretaria da Receita Federal, tem-se que
foram atendidas as determinac¢des expressas no § 2° do art. 147, do CTN, pois
que se trata de erro apuravel pelo simples exame da declaragdo, haja vista o

disparatado VTN declarado pelo Contribuinte.”

Encampo, também, os principais fundamentos oferecidos pelo

Contribuinte em suas “contra-razbes”, que reforcam o entendimento majoritario da C.

Camara recorrida.

Por todo o exposto, coerentemente com o entendimento ja firmado por

este Colegiado sobre a matéria, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO

RECUSO ESPECIAL aqui em exame, mantendo o Acérdao atacado.

- V5

Sala das Sessodes — DF, em 16 de maio de 2005.

77 —
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