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Processo 13129.000026/95-51

Acérdio 201-71.467

Sessdo 17 de fevereiro de 1998

Recurso 100.638

Recorrente : PIRALZ] ALVES PEREIRA.

Recorrida DRY em Brasilia - DF
ITR - EXERCICIO DE 1994 - A Autoridade Administrativa devera rever,
com base em laudo técnico proferido nos termos do paragrafo 4°, do art. 3°,
da Lei n° 8.847/94, o0 Valor da Terra Nua minimo - VTNm, que vier a ser
questionado pelo contribuinte. Recurso a que se dd provimento.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

PIRALZ] ALVES PEREIRA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 17 de fevereiro de 1998

Luiza Hel te de Moraes
Presidente

Relato

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Expedito Terceiro Jorge Filho,
Rogério Gustavo Dreyer, Serafim Fernandes Corréa, Valdemar Ludvig, Jorge Freire ¢ Sérgio

Gomes Velloso.
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Recurso 100.638
Recorrente : PIRALZI ALVES PEREIRA.

RELATORIO

O interessado Piralzi Alves Pereira, CPF n° 025.160.631-72, domiciliado a
Avemda Sebastido Borba Santos, n® 606, Centro, Divinopolis do Tocantins - TO, proprietario
do imovel denominado Fazenda Santa F¢, localizado no Municipio de Araguacema - TO,
cadastrado na SRF sob o n° 3.931.274-7, foi notificado, conforme documento (fls. 08), nos
termos do art. 11 do Decreto n® 70.235/72, e intimado a recolher o crédito tributario no valor
de 1.884 00 UFIRs, tendo sido fundamentado o langamento do Imposto Territorial Rural (Lei
n°® 8.847/94) e Contnbuigdes (Decreto-Lei n° 1.146/70, art. 5°, combinado com o Decreto-Lei
n® 1,989/82, art. 1° e §§, e Decreto-Lei n° 1.166/71, art. 4° e §3).

As fls. 02 e 04, o interessado impugna o langamento do ITR/94 e
Contribuigdes, anexando os documentos de fls. 05 e 23, alegando que:

01 - Houve erro de transcrigdo dos dados informados na declaragdo de ITR;

02 - Em sua DITR/94 o contribuinte ... atribuiu a drea de terra nua o valor
de 165.000,00 UFIRs, o que contraria radicalmente o valor previsto pela Secretaria da
Receita Federal as terras objeto de tributacdo naquele municipio da localizagdo do imovel,
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isto como se vé da Instrugdo Normativa n® 16, de 27.03.95, ..
A Decisdo Recorrida foi assim exarada, verbis:

“01 - Examinando os dados da declaracdo apreseniada pelo
contribuinte acima identificado, copia de fls. 09, e comparando com o
extrato da declarac¢do emitido pelo sistema elefrénico da Receita Federal
(fls. 24 a 28), verificamos que ndo houve nenhum erro no momento do
processamento da referida declaragdo. Portanto, o lancamento do ITR/94 ¢
Contribui¢des foram efetuados, exatamente, de acordo com os dados
declarados pelo contribuinte do imovel em questdo. Portanto, no nosso
entendimento, niio houve descumprimento de nenhum dispositivo legal.

02 - Quanto a aplicagdo do Valor da Terra Nua no momento do
Langcamento do ITR, vejamos o que o art. 2° da Instrugdo Normativa SRF/n°
16/95: “0 Valor da Terra Nua - declarado pelo contribuinte, sera
comparado com o Valor da Terra Nua Minimo - VINm, prevalecendo o de
maior valor”. Estando o langamento correto, de acordo com a legisiagdo
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que rege a matéria, uma vez que prevaleceu o VIN declarado, por ser
maior que o VINm fixado, para o exercicio de 1994, pela Secretaria da
Receita Federal para o municipio de Araguacema/TO.

03 - O interessado, as flIs. 04, solicita a retificagdo do valor da
terra nua por ele declarado quando da apresentacdo da DITR/94, em
11/10/94, copia de fls. 09, apresentando “laudo de avaliagdo™ do imovel
(fls. 06 e 07), o que, em sendo aceito, acarretaria uma redugdo do imposto,
uma vez que o referido VIN serviu de base de cdlculo para o langamento do
ITRM4, do imovel em questdo.

Q § 1°do artigo 147 da Lei n° 5.172/66 diz que “a retificagdo da
declaragdo por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzir ou a
excluir o tributo, so é admissivel mediante comprovagéo de erro em que se
Junde, e antes de notificado lancamenio”. Ora, se o proprio contribuinte
instruiu o processo com o original da Notificacdo de Langamento do ITR e
Comniribuicdes para o exercicio de 1994 (fls. 08), portanto, tal pedido s6 foi
Jeito apos a notificagdo do langamento.”.

Com base em tais pressupostos e entendimento deixou a Autoridade
Monocratica de acatar a impugnag¢do supra, mantendo integraimente o langamento restante de
fls. 08.

Inconformado, recorre o interessado renovando seu pedido inicial e
solicitando, ao final, a revisdo do valor do ITR/94 e Contribuigdes.

E o relatério.



MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 13129.000026/95-51
Acordao 201-71.467

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR GEBER MOREIRA

Nio vinga, dafa venia, o entendimento esposado pela decisdo recornda de
que, nos termos do paragrafo 1°, do art. 147 do CTN, o pedido de retificagdo do VIN e
Contribuigdes devernia preceder & Notificagdo do langamento.

Data venia, nio incide, na espécie, o disposto no art. 147, paragrafo 1°, do
Codigo Tributario Nacional (Lei n® 5.172/66).

Na verdade, o langamento, que tein como comego o auto de infragdo, sé se
consuma na hipotese de o contribuinte impugna-lo e recorrer a via administrativa que o
processo the faculta, quando proferido o acorddo do Conselho de Contribuintes.

Enquanto se discute o valor do crédito em constituicio na esfera
administrativa, nio ha de se falar em liquidez e certeza, dai porque permanece sem
exigibilidade ou com exigibilidade suspensa, consoante o permissivo do art. 151 do Codigo
Tributario Nacional.

Tenho o Laudo Técnico apresentado pelo recorrente como idéneo aos fins a
que se propde, ja que fornece ele ao julgador, entre outras, as informagdes de que realmente
necessita, como a individualizagdo do imovel, composi¢do e caracteristicas do solo, uso do
imobvel, levantamento de prego na microrregido, valor do ha, para fins do 1TR, além de ser da
lavra de profissional habilitado para firma-lo.

Na realidade, a lei nio exige um laudo exaustivo e rebuscado para sua
validade, mas um laudo em que os elementos essencials sejam clara e objetivamente
apresentados, como no caso presente.

Assim sendo, conheco do recurso e lhe dou provimento, devendo em
consequiéncia ser considerado o Valor da Terra Nua minimo do imdvel em causa, o fixado no
Laudo de fls. 06/07.

Sala das Sessbes, em 17 de fevereiro de 1998

\J'IMD



