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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

CMFL

Sassdo de 06 de novembro 44 19 91 ~ ACORDAO N@ 103-11.738

Recurso n%: 97.247 - IRPJ - EXS5: 1985 e 1986

Recorrente: PIMENTA E MARTINS LTDA.

Recorrida : DRF EM GOIANIA (GO)
IRP) - SUPRIMENTO DE CAIXA - 0Os supri
mentos de caixes cuja origem e efetivo
ingresso nao restar devidamente com~

provados constituem indicios veementes
de omissao de receita, verificados na
escrituracao do contribuinte . sendo
seus valores tributedos com base no pa
ragrafo 39, do art. 12, do Decreto-Llei
n¢® 1598/77. A norma legal nao expres-
sa a exigencis de outro indicio, para
se tributar essuprimento incemprovado ,
por ser ele mesmo, o proprioc indicio
de receita omitids.

Vistus, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interpostc por PIMENTA E MARTINS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em NEGAR provimepn
tc ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a inte-
grar o presente julgado. vencides os Conselheiros DICLER DE ASSUN
GA0 {(relator) que provia as quanties de Cr$ 3.450.430,00 no exer-
cicio de 1985 & Cr$ 21.655.573,00 no exercicio de 1986 e LUIZ
ALBERTO CAVA MACEIRA que prbvia a guantia de Cr$ 3.750.430,00 no
exercicioc de 19B5. Designado para redigir o voto vencedor o Con-
selheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA.

Sala das Sessoes, em 06 de novembro de 1992

MAR CALDEIRA - PRESIDENTE E RELATOR-
DESIGNADD.

VaeVe J

DAMEFP/DF- SECOB NR 064/9%0 —



li‘
VISTO EM %TTD HOLANDA BRAGA - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAD DE: NACIONAL
M 7 DEZ 1892

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Coselhei
ros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELQ
CARTAXO, VICTOR LULS DE SALLES FREIRE e ILCENIL FRANCO. Ausente Jus-
tificadamente o Conselheiro ANTONID PAS505 COSTA DE OLIVEIRA.
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RECURSO: 97.247
ACORDXO N2 103-11.738
RECORRENTE: PIMENTA E MARTINS LTDA,

RELATORIO

. Trata-se de recurso voluntario (fls.
239/240) A decisdo de primeira insténcia do Sr. Delegado da
Receita Federal em Goiénia - GO (fls. 287/289 - 230/236) que,
acatando a informagdo fiscal prestada ao processo (fls.
283/284), houve por bem Jjulgar improcedente a impugnagdo
oferecida pela contribuinte (fls. 270/274) a auto de infracgéo
contra si lavrado (fls. 264) em virtude das infragdes a seguir
descritas:

Exercicio de 1985 - Periocdo-base de 1984

Omissdo de 1receita - integralizagdo de
capital ingresso e origem néo comprovados.

Lucro obtido na venda de bens do ativo
imobilizado nido apresentado na declaracio.

Imobiliza¢des registradas como despesas.

Falta de contabilizagdo da receita de
corregdo monetaria.

Despesas ndoc dedutiveis
Exercicio de 1986 - Periodo-base de 1985

Omissdo de receita - integralizacdo de
capital ingresso e origem ndo comprovados.
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Despesas ndo dedutiveis.

Em sua impugna¢do (fls. 270/274) a empresa,
em resumo, alegou ¢ seguinte:

Exercicio de 1985 - periodo-base de 1984.

1) OMISSAO DE RECEITAS

Possuiria entendimento contrario a
interpretagdo do fisco, ou seja: seria desnecesséria a prova da
origem dos recursos que integralizaram o aumento de capital.

2) DESPESAS NAO DEDUTIVEIS

Apregsentou documentacdo para comprovar as
despesas realizadas com fretes e carretos.

Argumentou que é inconcebivel a manutengdo
de postos de gasolina em funcionamento, sem conservar a parte

elétrica em perfeito estado, ndo se tratando portanto de
imobilizagdes.

O valor histérico da nota fiscal emitida
pela Serralheria e Vidragaria Presidente Ltda., demonstraria

tratar-se de despesas.

A pintura ndo alteraria a vida fitil de um
imével, devendo, portanto, ser considerada como despesa.

E incabivel a glosa de despesas realizadas
para a conservagdo do imbvel.

Exercicio de 1986 - ano-base de 1985.
1) OMISSAO DE RECEITAS

Utilizou-se dos mesmos argumentos
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expendidos para o exercicio de 1985.
2) DESPESAS COM FRETES E CARRETOS
Idem ao item antefior.
3) DESPESAS INDEDUTIVEIS

As despesas realizadas para conserto de
elevadores de carro (box de lavagem) tornaram-se indispenséveis
para o bom desempenho do servicgo.

A informag¢do fiscal (fls. 283/284) propds
a manutengdo do auto de infragdo, 1zressaltando porém a
necessidade de uma melhor andlise por parte da autoridade

julgadora em relacdo ao item "DESPESAS NXO DEDUTIVEIS" - nota
fiscal n® 4624 emitida por AtlaAntécnica Comércio e Indistria
Ltda.

A decisfo de primeira insténcia ( fls.

287/289 e 230/236), acatando as pondera¢des contidas na
informag¢do fiscal, decidiu julgar parcialmente procedente a
agdo fiscal. Esta a sua ementa, verbis:

%*2.00.00.00 - Imposto de Renda Pessoa
Juridica. Exercicios-financeiros de
1985 e 1986, periodos-bases de 1984 e
1985.

2,25.05.01 - Suprimentos de Caixa.
Aumentos de capital com integralizacgéo
efetuada por sb6cios sem terem a
origem e a efetiva entrega
comprovadas. (art.181, RIR/80).
2.25.10.00 - Despesas indedutiveis.
Sdo passivels de serem glosadas as
despesas operacionais que ndo forem
devidamente comprovadas. (art. 191,
do RIR/80).
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2.25,10.20 - S&o operacionais as
despesas com reparos e conservagao de
bens e instala¢des destinadas a maté-
los em condigdes de uso, quando n#o
lhes aumente a vida Gtil em prazo
superior a um ano (ar. 193 c/c 227 do
RIR/80). Agdo fiscal procedente em
parte.,™

Inconformada, a contribuinte intepés
recurso (fls. 239/240) ratificando os termos da impugnacdo j&

apresentada.

Este,

o relatério.
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VOTO PARCIALMENTE VENCIDO

CONSELHETRO DICLER DE ASSUNGAO, RELATOR:

0 recurso & tempestivo (fls. 239/240),
devendo, por isso, ser conhecido.

Repassando ‘as pecas processuais, nota-se um
erro de numerag¢do nas folhas da decisdo, © que deve ser
corrigido. A seqiiéncia de numeracdo até a pégina 282 esté
correta, apenas a numera¢do posterior € gque erroneamente passa
a ser diversa da seqliencial, inicinado-se, novamente, em 230.

Inexistindo preliminares, apreciar-se-&,
desde logo, o mérito, segundo as questdes pendentes nesta fase
de tecurso, uma vez dque os demais itens do auto de infragdo
foram reconhecides e pagos pela contribuinte conforme
comprovantes as fls. 275.

DESPESAS DE FRETES E CARRETOS

Para que se possa deduzir uma despesa, o
documento que lhe deu origem deverd estar revestido de todos os
requisitos formais, necessdrios & sua validade.

A fragilidade das provas apresentadas
enseja a glosa. Ndo podem ser registrados na contabilidade
valores que nfo sejam origindrios de documentos idéneos, isto
é, sem lastro como meio de prova.

Nesse sentido o entendimento da
jurisprudéncia:
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* COMPROVACOES (COMISSOES) - Para que
a despesa possa ser aceita como
dediitivel [ necessfrio que a
documentacéo que lastreia os
lan¢amentos se constitua em
documentos fiscais emitidos por
terceiros, a fim de que se possa
averiguar se possuem os requisitos de
normalidade, e se o8 beneflciados
interferiram na obtengdo da receita
operacional®

(Ac 1= CC 105-1.315/85).

Assim, a simples declaragdo do contabilista
da empresa beneficiada com o pagamento ndo basta para respaldar
a escrituragdo da despesa ora glosada.

DESPESAS NAO DEDUTIVEIS - IMOBILIZAGOES
REGISTRADAS COMO DESPESAS, ‘

Alega a contribuinte, neste tépico, ter
efetuado apenas consertos em suas instalagdes. Esses consertos
fizeram-se necessArios tendo em vista o desgaste ocasionado
pelas substlncias quimicas ali usadas, como também, estragos
nas paredes provocados pela impericia dos motoristas ao
manobrarem seus veficulos.

Implicaram, tais consertos, em utilizacfo
de material de construgdo, de pintura, reposigdo de pecgas
hidratlicas e elétricas que no entendimento da jurisprudéncia
dominante contribuem para o efetivo aumento de vida Gtil do
bem.

Nesse sentido:

“ ITMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA
- Os8 gastos relativos a&s benfeitorias
ou melhoramentos em 1imdével de
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empregsa, desde que aumentem © tempo
de vida Gtil do bem em prazo superior
a um ano, nfo representa despesa
operacional, devendo, em
conseqliéncia, serem ativados para
futuras depreciagdes.®

(Ac. n® 105-2.797, de 17.08.88)

Da mesma forma:

"BENFEITORIAS, REPARCS E CONSERVACKO -
Benfeitorias e despesas de reparos de
conserva¢éo de bens iméveis cuja vida
Gtil supera um exercicio deverfo ser
ativadas para futuras amortizacgdes,
inclusive reparagio da rede de figua e
esgoto, restauragdo da laje do teto,
pintura em geral e troca de piso de
cimento por azulejo, em imb6vel
locado, sem direito & indenizagdo.™
(Ac.1% CC 101-74.012/83).

A declaragdo firmada pelo Secretdrio de
Obras da Prefeitura Municipal de Rio Verde, atestando a
inexisténcia de construg¢o nova, no caso, ndo possui valor
probatério, uma vez que ndo se estd discutindo a existéncia ou
ndo de obra nova , mas sim, consertos e reparos que implicaram
em melhoramentos e conseqiientemente em aumento de vida util de
imével j4 existente.

Correta a autuagdo. Impunha-se a
imobilizacdo.

OMISSXO DE RECEITAS - SUPRIMENTOS DE CAIXA.

0 fundamento legal da exigénecia ora
questionada encontra-se no RIR/80, verbis:

“Art. 181 - Provada, por indicios na
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escrituragéio do contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a
omissdio de receita, a autoridade
tributéria poderA arbitrd-la com base
no valor dos recursos de caixa
fornecidos a empresa por
administradores, sb6cios da sociedade
ndo andénima, titular da empresa
individual, ou pelo aclonista
controlador da companhia, ge a
atividade da entrega e a origem dos
recursos nio forem comprovamente
demonstradas.™

Desde logo verifica-se a intencdo do
legislador no sentido de que sejam comprovadas a efetividade da
entrega e, outrossim, a origem dos recursos.

A empresa recorrente, em suas alegagles,
ndc conseguiu comprovar, com documentagdoc hébil e idénea,
coincidentes e datas e valores, a efetiva entrada do dinheiro
e sua origem.

O dmago da questdo estd no fato de ter o
sécio emprestado o dinheiro & sociedade da qual participa e de
haver esta, efetivamente, recebido o valor emprestado. Isto é
que deveria estar documentalmente demonstrado nestes autos

Uma das formas, exemplefique-se apenas para
argumentar, de demonstrar a efetividade da entrega do valorx
seria por documenta¢do bancédria de depbdsito em conta corrente
do sécio e posterior transferéncia do valor para a conta
corrente da empresa.

Apesar disso, sou voto vencido, eis que
conforme interpretagdo do art.181 do RIR/80, entendo ser
necessidria a prova e demonstrag3o de uma anterior omissdo de
receita, para sé, entdo, falar-se em suprimentos de origem e
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efetiva entrega nfdo comprovadas,
Realmente.

A infracdo foi capitulada no artigo 181 do
RIR/80 a seguir transcrito:

“"Art. 181 - PROVADA, por indicios na

egscrituracdo do contribuinte ou
qualquey outro elemento de prova, a

omiss3c de zreceita, a autoridade
tributéria poderd arbitré-la com base
no valor dos recursos de caixa
fornecidos a empresa por
administradores, sécios da sociedade
ndo anénima, titular da empresa
individual, ou pelo acionista da
companhia, ge a efetividade da

entreqa e a origem dog recursog nédo
forem comprovadamente demonstradas."

(grifos da transcrigdo)

O simples confronto do tipo legal com o
fato concreto deixa c¢lara a inconsisténcia da langamento
efetuado contra a ora recorrente.

Ccom efeito, sdo 0s seguintes os elementos
que caracterizam o tipo legal da norma como infringida:

1) provada a omissdo da receita

2) por indicios na escrituracgdo ou qualquer
outro elemento de prova

3) a autoridade tributédria poderd arbitra-
la

4) com base no valor dos recursos de caixa
5) fornecidos a empresa pelas pessoas
citadas

6) se a efetividade da entrega e a origem
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dos recursos
7) ndo forem comprovadamente demonstradas.

Dos elementos de que compde o tipo legal,
nenhum deles integra, de maneira completa, ¢ caso dos autos,

De fato, ndoc foi provada qualquer omissdo
de receita como premissa para seu arbitramento na forma
apontada no dispositivo regularmente retro transcrito.

Essa norma configura uma presungéo
completa.

"PRESUNCAO., Do latim praesumptio
(conjectura, idéia antecipada), & o
voc&buloc empregado na terminologia
juridica para exprimir a dedugdo, a
conclusdio ou a conseqgiéncia, que se
tira de um fato conhecido, para se
admitir como certa, verdadeira e
provada a existéncia de um £fato
desconhecido ou duvidoso.

A presungdo, pois, faz a prova e d& a
certeza do que nfo egtava mostrado
nem se via como certo, pela ilagdo
tirada de outro fato que & certo,
verdadeiro e j& se mostra, portanto,
suficientemente provado."

Tem-se ainda:
*"PRESUNGAO ABSOLUTA. Assim se diz da
presuncéio jurfidica que, por expressa
determinagio de lei, ndo admite prova
em contririo nem impugnacgio.

As presungdes absolutas, assinm,



SERVIGO PUBLICO FEDERAL
Acbrdd3o n® 103-11.738

Processo n® 13133/000.059/88-21 11

formando excegdes, pols que se tornam
estranhas a idéia de prova, somente
sfo admitidas quando expressamente
consignadas em lei onde se estabelece
sua equivaléncia e forga de regra
juridica que n#o se sujeita a
contestacio.

E, assim, os fatos ou os atos que por
elas sBe deduzem, gs8o tidos como
provados, conseqientemente como
verdadeiros, ainda que se tente
demonstrar o contrério.

Chamam-se presungdes juris et Jjure,
porque nenhuma prova as destrbi, seja
ela literal ou testemunhal, e mesmo a
confissdo.

MENOCH justifica a terminologia juris
et jure:

“JURIS, porque lege introcducta est™,

*ET DE JURE, porque super tali
praesumptions lex inducit firmum jus,
et habet eam pro veritate.™ .

E, Juris et Jure, as presuncgdes
absolutas sdo irrefutéAvels, monstram-
se ilnatacdéveis e indestrutiveils.

PRESUNGCAO RELATIVA., Também chamada de
presun¢io condicional. £ a que
estabelecida por lel, néo em caréter
absoluto ou como verdade
indestrutivel, mas em carfter
relativo, que possa ser destruida por
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uma prova em contrério.

As presungdes condicionais, dizem-se,
por 1isso, relativas, sendo ailnda
chamadas de presungdo "juris tantum".

As presungdes condicionais ou
relativas, pois, instituidas
legalmente, valem enquanto prova em
contrdrio ndo as vem desfazer ou
mostrar sua falsidade.

Integrada no género da presungdes
juridicas ou legais, as presungdes
condicionais mostram-se as verdades
concluidas ou deduzidas, segundo a
regra legal.

Desgse modo, tal como as absolutas,
ndo se confundem com as presungdes
comuns ou os indicios, pois que se
geram do preceito ou da regra
legalmente estabelecida.

Apenas se distinguem das Jjuris et
juri porque admitem prova em
contrArio, embora dispensem do &nus
da prova aquele a favor de quem se
estabeleceram. Mas para gque outra
prova as destrua, necessArio que seja
plena e liquida.™

Vocabul&rio Juridico - De Placido e
Silva - Volume III - Forense Rio -

pAginas 1215/1216.

Provada, pois, a omissdo de receita,
presumem-se que © seu montante seja igual ao valor dos recursos

i
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de caixa fornecidos pela pessocas 1indicadas. Comc toda
presungdo, de um fato provado (a omissdo de receitas) infefere-
se o fato probando (o respectivo montante).

No caso dos autos, pretende-se que a falta
de atendimento & intimagdoc para comprovar o efetivo ingresso na
empresa, de numeririo relativo a integridade de capital
autoriza a presungido que o seu montante corresponde a omissfo
de receitas.,

Verifica-se, de pronto assim, que o caso
concreto ndo quarda gualquer correspondéncia com a hipdbtese
legal.

com efeito, o fato provado na hipdtese
legal ({omissdo de receitas) passa a fato probando no caso
concreto; o fato provade no caso concreto (falta atendimento &
intimagao para comprovar o efetivo ingresso na empresa de
numerdrio relativo a integralizagdo de capital) ndo tem
correspondente na hipétese legal; e o fato probando na hipdtese
legal (montante da omissdo) ndo tem correspondéncia no caso
concreto.

Desta maneira, se nédoc s3o idénticos os
fatos provadogs e probandos no tipo legal e no caso concreto,
ndo h&4 como pretender que este trate da mesma hipdtese dagquele.
E, se o caso concreto trata a hipbétese diferente da do tipo
legal, ndo h& como pretender que a hipbébtese deste tenha se
materializado no caso concreto.

Vale, a esta altura, ressaltar que, se a
hipbétese prevista no tipo legal ndo se matexrializou na éspecie,
é certo que ndc se completou ¢ fato gerador imponivel e que a
exigéncia é indevida.

Enfatize-se que o© caso concreto sequer
configura uma presuncdo, como ocorre na hipétese legal. Com




SERVIGO PUBLICO FEDERAL Processo n®* 13133/000.05%/88-21 14
Acbdbrddo n® 103-11.738

efeito, partiu-se, ndo de um fato provado, ou seja, certamente
existente no mundo fenomenolbgico, mas sim de uma omissdo, que
representa claramente um ndo-fato, ou um "fato" inexistente,
ou, no minimo, ndo provado.

Assim, a falta ou insuficiéncia no
entendimento & aludida intimag3o prova, quando muito, apenas a
omissdo ou ineficAdcia da recorrente no cumprimento dessa
intimag¢do, mas ndo prova que ndo houve o ingresso do numer4rio
na empresa e, menos ainda, que o valor da integralizagdo do
capital corresponde & omiss8o de receita.

A conclusdo de que a falta de atendimento
4 intimag8o para comprovar o efetivo ingresso na empresa, do
numerario relativo & integralizacdoc de capital, autoriza a
presuncgdo de que se trata de omissdo de receitas em igual
montante, ndc somente ndo & uma presungdo, porque ndo guarda
qualquer relacdo com a premissa, como também ndo tem guarida no
artigo 181 do RIR/80.

Da mesma forma, nd3o tendo sido provada a
omiss8o de receitas, nfo cabe falar da faculdade do
arbitramento de seu montante pela autoridade tributéria, com
base nos recursos de caixa fornecidos pelos sébécios da ora
recorrente,

De fato, se se conclul ndo estar provado o
ingresso do numer&rio na empresa, em realidade se conclui que
n#o houve recursos de caixa fornecidos pelos respectivos
sbcios, pois se o numerdrio n8o chegou a ingressar na empresa
ndo pode ter sido a ela fornecido pelos sécios, na linha do
melhor raciocinio légico.

Data venia, dado o entendimento da maioria
desta C8mara, tenho para mim que o recurso deve ser conhecido,
por tempestivo, e, no mérito dou-lhe provimento parcial a fim
de excluir da tributagdo as quantias de Cr$ 3.750.430,00 e Cr$
21.655.573,00 nos exercicios de 1985 e 1986, respectivamente.
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(DF), 06, de novembro de 1.991.

e Assun¢do - Conselheiro Relatoxr.
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vVarTa@o VENCETDTOR

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator~Designado.

Tomo conheciémento do recurso pela sua tempestivi-

dade e interposigao na forma das lei.

A vista do que foi exposto em plenario pelo ilus-
tre relator, Dr. DICLER DE ASSUNGAO, acompanho suas razoes de deci
dir quanto as materias litigadas, exceto- quanto & tributegao cor
respondente a omissaoc de receite caracterizeds por integralizacgao!
de capital com recursos de origem e efetivo ingresso nao comprova

dos.

» » .

Conformecconsta dos autos e do proprio voto vencl

do, o recorrente, em suas slegagoes, nao conseguiu comprovar, com
documentagao habil e idonea, coincidente em datas e valores, a

efetiva entreda do dinheiro e suas origem.

Como o relator vencido interpreta o art., 181 d::
R.1.R/B0., no sentido de que & necessaria a prove e demonstragaods
uma anterior omissaoc de receita, para so, entao, falar-se em supri
mentos de origem e efetiva entrega nao comprovados, votou no senti

do de prover o recurso, nesta parte.

Neste particular, nsoc comungo  ¢om esta Inter-'.

pretagao.

0 artigo 12, § 39 do Decreto-lei n? 1598/77 trans
crito no art. 181 do RIR/BD estabelece:

"Art, 12 - (omisais)

LI L I I R R A B ]

§ 39 - Provada, por indicios na escrituragao do
contribuinte ou qualquer ocutro elemento de pro-
va, anomissao de receita, a autoridade tributaria
podera arbitré-la com base no valor dos recursos

.

Imprensa Nacional -
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He caixa fornecidos a empresa por administradores,
socios da sociedade nao anonima titular da empre-+
sa individual, ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da entrega e a origem
dos recursos nao forem comprovadamente ¢ demonstra
dos".

Pela leitura deste dispositivoc podemoscoe concluir
que havendo:tndicio de omiss@o de receita ou outra prova de omissan,
os suprimentos de caixa, incomprovados, tem o seu velor como para-

metro para o seu arbitramento.

0 legislador nao faz referencia expressa, como a-

lega o contribuinte, a putros indicios na escrituragéo , nem faz res

trig2o guanto aos tipos de indicios.

Os suprimentos de caixa de efetiva entrega e ori-
gem incomprovados ha muitoc sao considerades; indicios de omissao

"de receita, conforme firme jurisprudencia deste Conselhao.

Um dos indicios exigidos pela legislagao, existen-
- tes na escrituragso do contribuinte, € o propric suprimento irregu-
lar.e, um gntendimeto diferente deste, somente seria viavel se hou-
vesse referencia expressa,na lei, a outros indicios na esctritura-

G230, 0 que nao existe.

Desta forma, se nao for feita prova da origem dos
recursos supridos e cumulstivamente da sua efetiva entrega, esta
configurads a omissac de receita.e, seus valores sao a base do ar-

bitramento da receita desviada.

£sta prova o contribuinte naa logrou faze-la.

Us suprimentos para serem regulsares, tem que aten
der aos requisitos de serem comprovados com documentos habeis nao

s0 sua origem indubitavelmente precisa, de onde provem, e a forma

como eles ingressaram ns empresa, de modo a se ter convicgao de que

imprensa Naclonal -
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nao se tratam de receitas anteriormente desviadas e agora ingressa

das na sociedade para fazer face s seus compromissos.

As circunstacias materiais dos suprpimentos ingres

sados no caixa da sociedade nao iledem s presungaoc da omissao de

receita e, como cabe ao contribuinte a contra
cias dessa presungao, deixa a convicggo de que

tos na legislagdo tornam-se provas de omissaan

Desta forma, votc no sentido

a0 Trecurso.

prova da improceden-
os indicios ppeewiss

de receita.

de negar oprovimento

Brasilia-Df., em 06 de:rnovembrosde 1991

z,z;$7z:<:: .
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