MINISTERIO DA FAZENDA
43 TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
&i¥ 5%’ PRIMEIRA CAMARA

Processo n° : 13153.000341/2001-72
Recurso n° v 133.517

Acérdion® + 301-32.901

Sessio de : 19 de junho de 2006
Recorrente : ZAVA MADEIREIRA LTDA.
Recorrida : DRJ/CAMPO GRANDE/MS

_ FINSOCIAL. COMPENSAGCAO. DECADENCIA.
Tendo sido proferida decisdo judicial transitada em julgado,
considerando decaido o direito da contribuinte 4 compensagdo dos
recolhimentos anteriores a 17/11/1992 e inexistindo recolhimentos
posteriores a essa data, ndo haveria créditos passiveis de
compensagio.
RECURSO VOLUNTARIO NEGADO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, na forma
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIO DANTAS CARTAXO

Presidente
ATALINA RODRIGUES ALVES
Relatora

Formalizado em: ' n 4 JUL 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: José Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Susy Gomes
Hoffinann, Irene Souza da Trindade Torres € Carlos Henrique Klaser Filho.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da decisdo recorrida,

que, a seguir, transcrevo:

“Zava Madeireira Ltda.,, empresa acima qualificada, solicitou a

compensagdo de créditos que disse possuir do Fundo de Investimento Social
(Finsocial) com débitos da Cofins, relativos aos periodos de 07/97 a 12/97 e do
Simples, relativo aos periodos de 01/98 a 05/99, no total de R$ 37.326,80, que
efetuou, pois se enquadrou no Simples a partir de 1° de janeiro de 1998 (fls. 01).

2. Instruiu seu pedido com os documentos de fls. 02 e seguintes.

" 3. A DRF/CBA/MT, por meio da informacio de fls. 173-174,

analisou o pedido, relatando que a contribuinte havia discutido na
Justica o direito a compensagdo do Finsocial com débitos da Cofins,
tendo o Tribunal Regional Federal da 1* Regido reconhecido o
direito & compensagio, mas declarando a decadéncia quanto aos
pagamentos efetuados a maior do Finsocial realizados anteriormente
a 17/11/1992 (fls. 163). Diante disso, opinou o parecerista pelo
indeferimento do pleito, vez que constatou nos sistemas
informatizados da SRF que a contribuinte ndo efetuou nenhum
recolhimento do Finsocial ap6s 17/11/1992, logo ndo havia nenhum
crédito a compensar.

4. Com base nessa argumentacdio, foi exarado o Parecer
Saort/DRF/CBA n°® 500/2004 (fls. 185-186) e respectivo Despacho
Decisdrio (fls. 187), decidindo ndo homologar as compensagGes
declaradas.

5. Intimada em 08/03/2005 (AR, fls. 191), a interessada apresentou
manifestacdo de inconformidade a esta Delegacia da Receita Federal

. de Julgamento em 18 de margo de 2005 (fls. 192-198). Em sintese,

fez uma dissertagiio a respeito dos institutos da decadéncia e da
prescri¢do, com base em julgados que transcreveu, para afirmar que
o despacho decis6rio foi equivocado e que se ndo for revisado
“acarretarA mais uma acfo judicial que ird pleitear direito ja
consagrado pelo Supremo Tribunal Federal, este que decidiu ser
inconstitucional a majoragdo da aliquota do FINSOCIAL” (fls. 197).

6. Por fim, caso nio acolhido seu entendimento, que lhe fosse
concedido a devolugdo dos valores recolhidos indevidamente a
titulo de Finsocial, sem a corre¢cio monetaria, “uma vez que desta
forma se estard restituindo elevagdo inconstitucional (sic) da
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aliquota do tributo em questio, seja em face do principio da
moralidade que deve nortear a conduta da administragio publica

- (CF, art. 37) ou do principio que repudia o enriquecimento sem
causa” (fls. 197, Glt. par.). Desta forma, requereu a homologagdo das
compensagdes realizadas.

7. Juntou os documentos de fls. 199 ¢ seguintes.”
Acrescga-se, ainda, o seguinte:

A 2* Turma de Julgamento da DRJ/Campo Grande indeferiu a
solicita¢do da interessada por meio do Acérddo n® 5.925, de 03 de junho de 2005 (fls.
224/226). Nos termos do referido acérddo, tendo sido proferida decisdo judicial
transitada em julgado, considerando decaido o direito da contribuinte & compensa¢ido
dos recolhimentos anteriores a 17/11/1992 e inexistindo recolhimentos posteriores a
essa data, n@o haveria créditos passiveis de compensagio.

Esclareceu, ainda, que seria incabivel apreciar a argumentagio
desenvolvida pela contribuinte, que limitou-se a questionar a matéria jé dirimida pela
Corte Judicial.

Cientificada do acérddo proferido, a interessada interpds recurso
voluntério a este Conselho de Contribuintes (fls. 233/239), no qual, alega, em sintese,
que, a vista do disposto no art. 3° da Lei Complementar n® 118, de 2005, ndo teria
ocorrido a prescrigdo do direito de pleitear a restituigdo/compensacdo dos valores
pagos indevidamente a titulo de FINSOCIAL. Sustenta, ainda, que:

¢ O acdrddo proferido no processo judicial 1997.3600005645-0
considerou inconstitucionais as majoragdes de aliquotas do
FINSOCIAL, e, em conseqiiéncia, a empresa compensou os valores
da COFINS de 07/97 a 12/97 ¢ do SIMPLES de 01/98 a 05/99 com
os créditos do FINSOCIAL, cujos céalculos acompanharam a
determinagéo judicial;

¢ O aproveitamento do crédito tributdrio teve por base a decisfo
judicial proferida.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira Atalina Rodrigues Alves, Relatora

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade; dele, pois, tomo conhecimento.

Conforme relatado, trata-se de pedido de compensagdo de débitos de
COFINS e SIMPLES com créditos de FINSOCIAL, que teria sido formalizado nos
termos de decisdo judicial proferida na A¢io Ordinaria n® 1997.36.00.0005645-0.

. Da andlise dos documentos de fls. 46 e 156 a 171, constata-se que a
interessada, juntamente com o Supermercado Basmar Ltda e outros, ajuizaram em
17/11/1997 a referida agio ordindria visando a declaragdo de possibilidade de
compensagio dos valores que teriam recolhido a maior a titulo de FINSOCIAL.

Na tela de “Consulta Processual” (fls. 156/162), consta que o pedido
foi julgado improcedente em 13/08/1998 e que os autores, em 01/09/1998 recorreram
da decisfio por meio da Apelagiio Civel n® 1998.01.00.089757-0.

Em 14/04/2000, a 3° Turma do TRF- la. Regido deu provimento
parcial & Apelagio, por meio do Acdrddo, cuja copia encontra-se as fls. 163/171,
assim, ementado:

“EMENTA

TRIBUTARIO. FINSOCIAL. COMPENSACAO. EMPRESAS
COMERCIAIS. PRESCRICAO QUINQUENAL.

I - Sdo inconstitucionais as alteragbes de aliguotas procedidas no
FINSOCIAL pelos diplomas legais posteriores a 1988, sem o
" requisito da lei complementar.

II - O lapso prescricional para as causas pertinentes ao
FINSOCIAL é gitingiienal. Inteligéncia dos arts. 168 e 169 do
Cédigo Tributdrio Nacional. A prescrigdo é contada da data do
ajuizamento da acdo, e, ndo, da citagdo (Cédigo de Processo Civil,
art. 219, § I°, c/c art. 263).

IIl - A 2% Secdo desta Corte, seguindo a orientagdo do Superior
Tribunal de Justica (RES 78301/BA), vem admitindo a
compensagdo tributdria nos casos em que é ajuizada agdo de rito
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ordindrio, sem que se impeca a fiscalizacdo da autoridade
administrativa.

IV - Apelagdo a que se da parcial provimento, declarando-se a
_ decadéncia do direito de_acdo_relativo_aos_valores anteriores a
17/11/92 (CIN, art. 168)."” (destacou-se e grifou-se)

Em 29/08/2000, o referido acoérddo transitou em julgado (fl. 156).

Da leitura da ementa e do voto condutor do acérddo (fls. 165/170),
verifica-se que ndo obstante ter sido reconhecido a interessada o direito de compensar
os valores recolhidos a titulo de FINSOCIAL com aliquotas excedentes a 0,5%, tal
direito ficou restrito aos créditos apurados apds 17/11/1992, uma vez que a decis@o
judicial proclamou a decadéncia do direito de agio em relagdo aos créditos anteriores
a 17/11/92, haja vista o ajuizamento da agio em 17/11/97.

QOcorre que a interessada instruiu seu pedido com copias de DARFs
(fls. 19/40) relativos a recolhimentos de FINSOCIAL no periodo de 15/11/88 a
04/05/1992.

Ora, a decisdo judicial que lhe reconheceu o direito de compensar 0s
valores recolhidos a titulo de FINSOCIAL com aliquotas excedentes a 0,5%,
delimitou que tal direito, em razfio do disposto no art. 168, do CTN, alcancaria tao
somente os créditos apurados apés 17/11/1992.

Ademais, consta no despacho de fls. 173/174 e no Parecer
SAORT/DRF/CB n® 500/2004 (fls. 185/186), que ndo foram constatados nos sistemas
da SRF recolhimentos a titulo de FINSOCIAL apds 17/11/1992.

Cumpre ressaltar que a matéria trazida a exame no recurso, relativa
ao direito e ao prazo prescricional para efetuar a compensagdo pleiteada, foi apreciada
e fez coisa julgada na esfera judicial, nio cabendo o seu reexame na via
administrativa.

Pelo exposto, em conformidade com a decis@o judicial transitada em
julgado, NEGO PROVIMENTO ao recurso, por ndo possuir a interessada créditos de
FINSOCIAL apurados apos 17/11/1992, a compensar.

Sala das Sessdes, em 19 de junho de 2006

KTALEA RODRIGUES ELVES - Relatora
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