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‘PAF: Rerratlﬁca-se o Acordao n 303 30 604 de 26/02/2003 Cu_]a

" ementa ser4 assim redigida: * -

R ITR/95 . NULIDADE - DO LANCAMENTO Descablda :

N :declaraqao de oficio,.da nulidade do'langamento eletromco por falta
o dal 1dent1ﬁcaqao na- Notlﬁcag:ao de 'Langamento, da autoridade

utuiante.-Exegese dos artigos 59 e 60 do Decreto 70.235/72.

GRAU DE UTILIZACAO Comprovado por laudo da’ EMPAER-

v_:MT e notas fiscais acostados o grau de utlllzac;ao da terra

"'.Recurso voluntarlo pr0v1do ol

- 'V1stos;,‘relatados e dlSCUtldOS 0s presentes embargos de declaraqao
terpostos pela Procuradona da: Fazenda Nacwnal ‘

: -:'DECIDEM os Membros da Tercelra Camara do Tercelro Conselho

param amda do presente _]ulgamento 0s Conselhexros Zenaldo L01bman
'Nanc1 _Gama, Silvio Marcos Barcelos Fiuza, Marciel Eder Costa, Nilton Luiz Bartoli,
§ arésxo Campelo Borges. e Luiz . Carlos Maia Cerqueira - (Suplente) ‘Ausente 0
Conselhclro Serglo‘_;f de-Castro :Neves. Esteve presente 0 Procurador da Fazenda
1onal Leandro,F "llpeBueno Tlerno Pl o S SRR
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~ RELATORIO

-Trata-s'e de retorno de d111genc1a deterrmnada pela Resolug:ao n°

amfestar—se sobre requ1s1tos de admissibilidade do recurso volutarlo quals sejam, a
' 't1a de 1nstanc1a : :

esolugao resultou do acolhlmento dos':: Ambargos opostos pela
azenda “Nacional ' no’ Acérddo . 303-30 604 ‘de . 26/02/2003 que
‘ tarlo A Procuradona questlonou a tempestmdade a’ omissao

o "lulr que a é.re aprove1tave1 fora efetlvamente utlhzada

Para melhor compreensao dos meus pares transcrevo 0 relatorro do
dao embargado e parte do voto que profen por ocaswo da refenda resolug:ao

“O ora Recorrente 1mpugnou o lang:amento de ﬂ 03 do ITR/95
1no1dente sobre 0~ 1move1 rural de sua“ propnedade denommado
Fazenda. Tartaruga com é4rea de 1847,5 ha, 81tuado no municipio de
Sorriso-MT, cadastrado na SRF sob o, numero '29899380.1, sob o
fundamento de que o, langamento ndo retrata a realldade uma vez

'a) nio fora levada em con51dera<;ao a dlStl‘lblll(,‘aO da area,
- "-pois 923,7 ha da mesma ¢& isenta de tributagdo, por ‘ser
- destinada a- Reserva Legal Flonstlca conforme legislagdo
' -vigente.na: época e ‘averbada’ na’ matncula de. reglstro

..que foi utrhzada em. 100%, para a produgao de lavoura no
_ano de 1995 D : :

'lanc;amento se deve ao fato de. que a autoridade langadora
‘ndo excluiu a drea de reserva floristica. A produgdo
: 'agncola da safra 95/96 foi de 1. 869.109 kg de soja, o que
~ .equivale-a-31. 151 sacas, tambem na propnedade foram
+ . ‘produzidas 9.447 sacas de arroz. de sequeiro € 9.941 sacas

' "de milho, comercializado no ano de 1996, conforme Notas
" Fiscais de Venda. Ha também Notas Flscaxs de Insumos
e fagncolas e sementes »

c) o Laudo Tecmco de Avahag:ao anexo for preparado pela
EMPAER-MT- EMPRESA MATO GROSSENSE DE

- 0989 de 11/1172004, pela qual foi a repartu;ao ‘de ‘origem.'intimada a

ara’’excluir a multa. de mora‘e a omlssao na: argumentagao para'

(comprovante anexo), restando portanto :923,7ha, 4réa essa _

) ':o grau de utlllzaQaO de 14 35% que serv1u de base para o
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PESQUISA ASSISTENCIA E EXTENSAO RURAL S/A E
. FUNDAMENTA" . 0. PLEITO DE ‘REVISAO DO
LANCAMENTO -

ada a 1mpugnag:ao, a autondade smgular 1ndefer1u 0 plelto
om: os_segumtes fundamentos . R

o VTN 1nformado pelo sujelto passwo fora rejeltado por
fser 1nfer10r ao estabelecxdo na. IN SRF 42/96 ' :

| i'»o Laudo Tecmco apresentado em relag:ao a0 VTN nio
o exphclta os métodos de avaliagdo, limitando-se .a dizer que

-, conforme Cadastro ‘Rural do INCRA, o VIN é de RS
.. 204,58/ha. Desta forma o Laudo apresentado ndo atende as
exigéncias baswas da ABNT, sendo assim 1ncomp1eto ndo
servmdo de prova para rewsao do VTN tnbutado

‘_;,No que conceme ao Grau de Utlllzagao da Terra- GUT, o
= laudo’: tambem é msuﬁcwnte ‘para - ‘considerar :como
o produtlva oS 50% da - éarea tofal. As’ NE Juntadas pelo
. impugnante ndo se ‘referem & produgao que 0 mesmo diz
. . haver reahzado no’ ano em questao Nzo hé uma Nota
.. sequer, seja de aquisi¢do de insumos, tais como produtos
.-’ quimicos "€ sementes, seja . ‘das - vendas de produtos
-+ - colhidos,. que ‘tenha. sido em1t1da no. an6 base de 1994,
S utilizavel ‘para, o exercicio de 1995 0] pr6pr10 impugnante
. _informa que as: vendas de sua produg:ao foram efetuadas
em 1996 :

; ‘Em conclusao, a 1mpugna(;ao f01 provxda ‘em parte pela DRI/MS
_.-.(ﬂs 83 a 86), nos segumtes termos PR .

“CONHECO da 1mpugna<;ao por tempestlva ena forma da lel para
mérito; Julga-la PROCEDENTE EM PARTE. E DETERMINO o
ssegu1mento da cobranga do ITR do.exercicio de 1995 ‘conforme
otlﬁcag:ao de Lanc;amento de fl. 03, referente ao. unovel rural de
ropnedade do 1nteressado alterando -se a érea de Reserva Legal de
___695hapara 923 7ha ” ' = -

L Tal Dec1sao entretanto nio f01 ﬁelmente cumprlda reSultando na
" erniss3o da Notificagio de fl. 88 na qual, sem registro de qualquer
. .-’Justxﬁcatwa a aliquota de calculo foi elevada de 1,9% para 3,8%,

- - “sem registro de qualquer Justlﬁcatlva -Assim, 0 valor da Notificagio
: -'_ ; mlclal f01 elevado de R$ 10 474,91 para R$ 12 693 46. P

3
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nstancm e dos documentos relacmnados é ﬂ 101

as azbes de recurso, o Recorrente apresenta dados retlﬁcadores de
. -'_-mformac;oes que prestara no ITR/94 (p. 98);" detalha os dados sobre
. .utilizagdo. .de’ cada 4rea. da propriedade, mostra valores “de
_“.investimentos no exercicio. de 1993 valores de compra de insumos
- ede. venda dos produtos de sua lavoura nos exerclclos 'de 1994 e de
,995 Juntando ‘as. Notas Fiscais. Junta;: também a- escritura dos
ebas:que- compoem o imével, as’ escnturas pubhcas contendo as -
avérbagoes das areas “de reserva, bem. como-laudo ‘técnico emitido
--;pela EMPAER conceltuada Empresa de Pesqmsa A351stenc1a €
,Extensao Rural do Estado de Mato Grosso : :

Eo r‘elét’ério.”- -
R Os fundamentos da ;ésnolugﬁlqlforam os 's:.e.'gqi‘nt‘es:
gor proccsso dlZ respelto a notlﬁcagao de Ianc;amento de ITR/95 o)

'ontnbumte dxscutxu 0; V'IN adotado no lancamento e o grau de
'utlllzaqao da terra : B}

L _A embargante aduz em suma existir ormssao no acérdao
o Em pnmelro lugar, porque o  entio relator tena delxado de requlsxtar
RN 3 ‘AR comprobatorlo da Intimagdo defl.89¢ tudo indicaria que o
<. recurso seria intempestivo, uma vez que; daqucla Intimagdo consta
- f."vque foi' enviado 'DARF com vencimento para 30/06/2000. Portanto,
at Notlﬁcac;ao teria s1do encaminhada até tal data e. o recurso
o ":voluntano, entregue em 04/08/2000 (fl. 97) sena 1ntempest1vo

Além dlSSO consta do voto condutor que teria havido exclusdo da
,multa de mora,’ 0 ;que -seria ultra petita e vma de encontro ao
"dlsposto no. artlgo 161 do CTN ' :

'-‘F.malmente aduz que o voto seria- omlsso quanto -ao - grau de
.-utl‘hzac;ao, ndo tendo motivado a conclusao de” que ‘toda a ‘4rea
aproveitavel foi. efetivamente utilizada, Devena ser demonstrado
fcomo foram elaborados os cdlculos a partu‘ do. s1mp1es exame das
_,"-_notas ﬁscals constantes das ﬂs 121/211 L -
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o De fato o Relator chegou a abordar a questao da tempest1v1dade do
> fecurso, mas ndo concluiu com ‘a Justlﬁcatlva para con51dera-lo
tempestlvo e delxar de balxar 0 processo em d111genc1a :

No:‘que =dlz respelto a exclusao da multa 'de mora llmltou ‘se’a

.legal de venc1mento nao tendo ﬁcado clara a sua motwacao

~'E, quanto ao grau de utlllzag:ao entendo que a dec1sao tambem nao

: '.f01 suﬁ01entemente clara -

: ‘-'Portanto entendendo ser procedente a. alegac,‘ao da Procuradora da

”.'»}',Fazenda Nacional, propus ‘a0 entdo Presidente - ‘que’ os embargos

‘ -}':'fossem submetldos a dehberac;ao desta Camara e entendo que eles
' idevam_ ser por ela acolhldos S :

Prehmmarmente deve-se “entdo, .analisar a questio da
_,'adm1ss1b111dade do recurso ' S - :

3 : No~ que conceme a tempest1v1dade no’ documento de 1l. 219 a
' '-'-Iautondade preparadora mforma ndo ter recebldo até 18/08/00, da
"ECT-MT 0 "Aviso - -de "Recebimento da Intxmag:ao da’ decisgo
recbmda ‘E ndo existem. nos autos elementos que poss1b111tem
conc1u1r pela tempest1v1dade do recurso, 'ao. contrarlo, os indicios
levam'a’ conclusao oposta Portanto, entendo que o. processo deva
,retomar a. ongem _para’ que esta prov1denc1e ‘0 referido AR ou
S ocumento ’ que: p0551b111te verificar a: data da postagem ‘da d1ta
P .,;‘--";correspondenc1a .

' 'Além dlSSO aparentemente nio consta dos autos a garantia de
*.'_"'mstancm .Foi acostado tdo somente documento da Justica. Federal
] negando hmlnar para afastar a neces31dade do depbsito recursal. Por
+iss0, ¢ entendo que, em sendo 0 recurso_tempestivo, a recorrente
'devera ser novamente 1nt1mada a, querendo arrolar bens '

f;As questoes de mento embargadas somente poderao ser apremadas
) se os requlsltos de adm1s51b111dade tiverem s1do contemplados

' A v1sta do exposto, voto por acolher os. embargos de declaragdo e

' 'balxar 0 processo em d111gen01a 4 repartigéio de origem para que ela
verlﬁque e posicione-se quanto ao atendlmento dos requxsltos de
"-:'_.-,admlsmblhdade. i S

c clu1r ue a multa de mora “so ocorrera na h1 otese de o :
q PO
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. .uq v
'ontrlbumte em 04/08/2000 devendo ser observado 0 que dlZ a Nota C051t 423/94

o Em relagao a garantla de mstancxa mformou que consta na ﬂ 213 a
gu de depéslto admlmstratlvo no. valor de 30% do débito na epoca conﬁrmado no
tema Smal fl: 250 - o : : e

“E;q relatorio.




13153 000379/98-42
303 33 396

'VOTO

onselheua Anehse Daudt Pneto Relatora

'Conforme documento de encammhamento de 11 252 a dlhgenma
fo efetu_ada, o recu;so e tempestlvo e esta acompanhado da garantla de instancia.

"S/A) :do- qual consta ‘4rea de lavoura de 1378 ha, no recurso voluntério acostou
documentos que demonstram ter adqumdo insumos- a0 longo de 1993 e 1994 e ter

Rt : Sahente-se que mesmo’ que assim -ndo. fose tal cobrang:a seria
;totalmente descablda pois, conforme o artigo 151, inciso_ 111, do CTN, a impugnagdo
.v...tempestiva a0 lang:amento do crédito tributario suspende sua exigibilidade e, portanto,
"alterada a data do vencimento da’ obrigagdo para dep01s da notlﬁcaqao da decisdo

admlmstratxva que transﬁaré em Julgado M '
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