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IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO NA FONTE - Comprovado que a
fonte pagadora ndo reteve o imposto, deve o beneficiario do
rendimento submeter o valor efetivamente percebido a tributagdo na

declaragao de ajuste anual. :

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos

por JOSE APARECIDO ALVES PINTO.

ACORDAM os Membros da Sexta Cadmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOSE RIBAMA BﬂROS PENHA

DES DE BRITTO

FORMALIZADOEM: 0 1 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros GONCALO BONET
ALLAGE, LUIZ ANTONIC DE PAULA, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA
DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente o
Conselheiro JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI.
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Recurso n°. : 146.685

Recorrente : JOSE APARECIDO ALVES PINTO

RELATORIO

Nos termos do Auto de Infragdo e anexos de fls. 185 a 188, exige-se do
contribuinte imposto sobre a renda no valor de R$ 5.738,14, 10.940,45 (suplementar),
acrescido de multa no valor de R$ 8.205,33 e juros de mora no valor de R$ 4.082,97,
decorrente de glosa de dedugdo do imposto sobre a renda retido na fonte, no ano-

calendario de 1998.

Cientificado do langamento (fl. 189), tempestivamente, o contribuinte
protocolou a impugnacdo de fls. 1 a 10, acompanhada dos documentos de fls. 11 a
146.

A 22 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Campo Grande manteve a exigéncia em decisao de fls. 194 a 201, sob os fundamentos

a seguir resumidos:

- diante das normas inseridas no artigo 718 do RIR/1999, aprovado
pelo Decreto n® 3.000/1999 e na IN SRF n°® 15, de 2001 e no Parecer Normativo Cosit
n° 1, de 2002, depreende-se que a fonte pagadora teria a responsabilidade de reter e
recolher o imposto. Se nao o fizesse, a pessoa beneficiaria o faria na sua declaragiao

de ajuste anual;

- no caso em questdo, o contribuinte ndo trouxe prova de a fonte
pagadora tenha efetuado o recolhimento do IRRF correspondente as quantias por ele
recebidas no curso do ano de 1998. Nao tendo, portanto, havido o recolhimento, nao
pode o contribuinte utilizar deste valor como se 0 mesmo tivesse sido retido e recolhido
como imposto de renda retido na fonte, pois como ja visto, a responsabilidade pelo

recolhimento gue nao ocorreu passa a ser dele no momento da declaragédo de ajuste

anua_l; %
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- caso ndo tenha a fonte pagadora recolhido ¢ imposto, deve-se

considerar o pagamento como a base de calculo e recolhido o imposto devido;

- o contribuinte poderia alegar errc da fonte pagadora, por nao ter
retido efou recolhido o imposto, nao poderia prejudica-lo, entretanto, como visto
anteriormente, o contribuinte, na sua declaracio de ajuste passa a ser o responsavel
pela -apuracdo final do imposto, mesmo que a fonte pagadora nao tivesse recolhido

corretamente o imposto.

Dessa decisdo o contribuinte tomou ciéncia em 1/5/2005 (fl. 205) e, na

guarda do prazo legal, apresentou recurso de fls. 209 a 221, alegando, em sintese:

- os rendimentos auferidos pelo recorrente referem-se a honorarios de
pericias contabeis, recebidos em processos judiciais perante a Justica do Trabalho,
onde a fonte pagadora tem o obrigatoriedade de reter o imposto (determinagao do art.
46 da Lei n° 8.541/1992);

- em toda argumentagdo expendida no voto condutor, os unicos
topicos onde ha manifestacdo do relator sdo nos itens 14, 15, 16, 17 e 18, os demais
sdo transcrigdes que confirmam as teses do recorrente e contrariam a argumentagao

do relatos;

- assim, é facil verificar que a decisao primaria e nula, por inexisténcia
absoluta de fundamento. Em nenhum momento se contrapds aos argumentos
expendidos pelo recorrente e tambem nao trouxe nenhuma fundamentagao legal que

amparasse a argumentagio;

- a Lei n® 8.541/1892 determina expressamente em seu art. 46 que é
da fonte pagadora a responsabilidade pela retengcdo e recolhimento do tributo. O
Decreto 3.000/99, regulamentando a disposi¢ao legal, em seus artigos 791, a 797,

reafirmam, aquilo que ja havia sido determinado por lei;

- a IN/SRF n° 15/2001 e o Parecer Normativo COSIT n° 1 de
24/9/2002, também sao unissonos em afirmar que a responsabilidade é unicamente da
fonte pagadora e que a responsabilidade ndo se transfere, de forma nenhuma, ao
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beneficiario, ao contrario, diz que o rendimento sera considerado liquido para o

beneficiario;

- se a fonte pagadora ndo efetuar a retengédo do imposto de renda a
que esta obrigada legalmente, o rendimentc sera considerado liquido para o

beneficiario, com isso, assumira para si 0 6nus do imposto;

- mesmo que fosse possivel a tributacdo do recorrente, o montante
dos rendimentos ndo deve ser aquele reajustado, como o foi, mas sim a importancia

efetivamente recebida;

- sem observar os procedimentos determinados pelo art. 842 do
Decreto 3.000/1999, o AFTN solicitou esclarecimentos ao beneficiario dos rendimentos,
enguanto que o procedimento expressamente determinado é justamente o contrario,

pois, deveria ter sido intimada a fonte pagadora a efetuar o recolhimento do imposto;

- preferindo a comodidade, ao invés de efetuar o langamento para as
varias fontes pagadoras, preferiu fazer um s6 langamento, para o beneficiario, mesmo

que, esse procedimento, esteja em absoluta desconformidade com os ditames legais;

- o AFTN, para justificar seu ato, informou que foram glosados os
valores informados como, supostamente, retidos sobre os rendimentos recebidos como
honorarios advocaticios, porém, tais rendimentos se referem a pericias contabeis

realizadas em processos judiciais;

- os rendimentos auferidos pelo recorrente referem-se a honorarios de
pericias contabeis, recebidos em processos judiciais perante a Justica do Trabalho,
onde a fonte pagadora tem obrigatoriedade de reter o imposto, tido como devido

exclusivamente na fonte.
Por dltimo requere:

a) a reforma e anulagio da decisdo da DRJ Campo Grande, tendo em
vista que a mesma nao foi devidamente fundamentada e contraria lei, para com isso,
ao final, julgar totalmente improcedente o auto de infrag&o, reconhecendo que nao ¢ de

responsabilidade do recorrente a obrigatoriedade de reten¢do e do recolhimento do
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tributo e que o mesmo deve fazer o reajustamento da base de calculo, sendo somente
da fonte pagadora a obrigatoriedade de tal procedimento, conforme determina o art. 46
da Lei n® 8.541/1992;

b) em atendimento ao principio do contraditdrio, da ampla defesa e ao
devido processo legal que a decisdo a ser prolatada enfrente todas as questbes

discutidas no recurso:

c) a produgdo de todas as provas juntar documentos novos, se

necessario;

d) que seja intimado pessocalmente de todos os atos, que doravante
ocorrerao no presente feito, pois tem domicilio certo e conhecido, sob pena de nulidade

dos atos.

Consta a fl. 222, o arrolamento de bens e direitos, exigido pelo art. 32,
§ 2°da Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002 e Instrugdo Normativa SRF 264, de 2002.

E o Relatério. -
Wy
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VOTO

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso atende os pressupostos legais. Dele conheco.
1. Dos fatos.

Nos termos do auto de infragdo de fls. 185 a 188 a matéria a ser
examinada € glosa do imposto de renda na fonte no valor de R$ 10.940,45, incidente
sobre honorarios contabeis recebidos em processos judiciais perante a Justica do
Trabalho,- pleiteado na declaragdo de ajuste anual, ano-calendario 1998, exercicio
1999.

2. Preliminar de nulidade da decisdo de primeira instancia.

De acordo com o art. 31 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972,
a decisdo contera relatdrio resumido do processo, fundamentos legais, concluséo e
ordem de intimagao, devendo referir-se, expressamente, a todos os autos de infragéo e
notificagbes de langamento objeto do processo, bem como as razdes de defesa
suscitadas pelo impugnante. A decisédo recorrida preenche todos estes requisitos,

portanto, ndo ha motivo para que seja anulada.

N&o estando caracterizado o cerceamento do direito de ampla defesa
(art.59 do Decreto n° 70.235/1972), uma vez que as autoridades julgadoras de primeira
instancia analisaram minuciosamente os fatos e fundamentaram a decisdo adotada em

consonancia com a legislagao tributaria vigente, rejeito a preliminar argtida.
3. Mérito.
3.1. Da incidéncia do imposto.

O recorrente invoca o art. 46 da Lei n® 8.541/1992, a Instrugdo
Normativa — SRF n° 15/2001 e o Parecer COSIT n° 1/2002, Parecer/SRRF 62 RF- n°

E
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56/2001, artigos 718, 791 a 796 da RIR/1999, para argumentar, em resumo, que o
imposto de renda incidente é de responsabilidade da fonte pagadora por ser devido

exclusivamente na fonte.
Transcrevo, a seguir, a legislagao aplicavel a espécie.
Lei n°® 8.541, de 23 de dezembro de 1992.

Art. 46. O imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos pagos
em cumprimento de decisdo judicial sera retido na fonte pela pessoa
fisica ou juridica obrigada ao pagamento, no momento em que, por
qualquer forma, o rendimento se torne disponivel para o beneficiario.

§ 1° Fica dispensada a soma dos rendimentos pagos no més, para
aplicacdo da aliquota correspondente, nos casos de:

I - juros e indenizagbes por lucros cessantes;

I - honorarios advocaticios;

Il - remuneragdo pela prestagdo de servigos de engenheiro, médico,
contador, leiloeiro, perito, assistente técnico, avaliador, sindico,
testamenteiro e liquidante.

§ 2° Quando se tratar de rendimento sujeito a aplicacdo da tabela
progressiva, devera ser utilizada a tabela vigente no més de
pagamento.

Lei n° 8.134 de 27 de dezembro de 1990.

Art. 3° O Imposto de Renda na Fonte, de que tralam os arts. 7° e 12 da
Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 19885, incidira sobre os valores
efetivamente pagos no més.

Art. 4° Em relagdo aos rendimentos percebidos a partir de 1° de janeirc
de 1991, o imposto de que trata o art. 8°da Lein® 7.713, de 1988:

I - sera calculado sobre os rendimentos efetivamente recebidos no
mes;

Il - devera ser pago até o ultimo dia util da primeira quinzena do més
subseqliente ao da percepg¢do dos rendimentos.

Art. 5° Salvo disposicdo em contrario, o imposto retido na fonte
(art. 3°} ou pago pelo contribuinte (art. 4°), sera considerado
reducédo do apurado na forma do art. 11, inciso 1.

Paragrafo unico. Pagamentos ndo obrigatérios do imposto, efetuados
durante o ano-base, nhdo poderdo ser deduzidos do imposto apurado na
declaragéo (art. 11, I).
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Art. 9° As pessoas fisicas deverdo apresentar anualmente declaragao
de rendimentos, na qual se determinara o saldo do imposto a pagar ou
a restituir.

Paragrafo unico. A declaragdo, em modelo aprovado pelo
Departamento da Receita Federal, devera ser apresentada até o dia
vinte e cinco do més de abril do ano subseqiiente ao da percep¢ao dos
rendimentos ou ganhos de capital.

Art. 10. A base de calculo do imposto, na declaracdo anual, sera a
diferencga entre as somas dos sequintes valores:

I - de todos os rendimentos percebidos pelo conlribuinte durante o ano-
base, exceto o0s isentos, os ndo Itributaveis e o0s lributados
exclusivamente na fonte; e

(..)

Art. 11. O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragdo anual
(art. 9°) sera determinado com observancia das seguintes normas:

| - sera apurado o imposto progressivo mediante aplicagdo da tabela
(art. 12) sobre a base de calculo (art. 10);

Il - sera deduzido o valor original, excluida a corre¢do monetaria
do imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base,
correspondente a rendimentos incluidos na base de célculo (art.
10);

il - o resultado sera corrigido monetariamente (paragrafo unico) e o
montante assim determinado constituira, se positivo, o saldo do
imposto a pagar e, se negativo, o imposto a restituir.

Lei n° 8.383 de 30 de dezembro de 1991.

Art. 8° O imposto retido na fonte ou pago pelo contribuinte, salvo
disposigdo em contrario, sera deduzido do apurado na forma do
inciso I do art. 15 desta lei.

Paragrafo unico. Para efeito da redugéo, o imposto retide ou pago sera
convertido em quantidade de Ufir pelo valor desta:

a) no més em que os rendimentos forem pagos ao beneficiario, no caso
de imposto retido na fonte;

b) no més do pagamento do imposto, nos demais casos.

Art. 15. O saldo do imposto a pagar ou o valor a, ser restituido na
declaragdo de ajuste anual (art. 12) sera determinado com observéancia
das seguintes normas:

| - sera calculado o imposto progressivo de acordo com a tabela (art.
16),

Il - sera deduzido o imposto pago ou retido na fonte,
correspondente a rendimentos incluidos na base de calculo;
Q2
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Lei n°® 9.250, de 26 de dezembro de 1995.

Art. 11. O imposto de renda devido na declaragdo sera calculado
mediante utilizagdo da seguinte tabela:

{(.)
Art. 12. Do imposto apurado na forma do artigo anterior, podergo ser
deduzidos:

{..)

V - o imposto retido na fonte ou o pago, inclusive a titulo de
recolhimento complementar, correspondente aos rendimentos incluidos
na base de calculo;

Desse conjunto de normas se extrai:

1) sobre a remuneracao paga por servigos de pericia judicial incide

imposto sobre a renda de acordo com a tabela mensal,

2) a fonte pagadora, pessoa juridica ou fisica, € o sujeito passivo na

qualidade de responsavel, pela retengdo e recolhimento do imposto;

3) o imposto é retido e recolhido como antecipa¢do do devido na

declaragdo de ajuste anual;

Dessa forma, a remuneragio recebida por servicos de perito sofre a
incidéncia de imposto no més da percep¢do e o valor antecipadamente retido e

recolhido pode ser deduzido do efetivamente devido na declaragdo de ajuste anual.

Isso significa que, ao contrario do que o recorrente defende, a

tributagdo nao € exclusivamente na fonte.
3.2. Da responsabilidade da fonte pagadora dos rendimentos.

As normas legais vigentes a época do fato gerador do imposto relativa
a responsabilidade da fonte pagadora estavam inseridas no Livio I} — Imposto de
Renda na Fonte, Capitulo VIl - Retengdo e Recolhimento, do Regulamento do Imposto

sobre a Renda, aprovado pelo Decreto n° 1.041, 11 de janeiro de 1994, nos seguintes

artigos: %%
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Art. 791. Compete a fonte reter ¢ imposto de que trata este Titulo,
salvo disposi¢cdo em contrario (Decreto-lei n° 5.844/43, arts. 99 e 100,
elein°7.713/88,art. 75 § 19

Art. 796. Quando a fonte assumir o 6nus do imposto devido pelo
beneficiario, a importincia paga, creditada, empregada, remetida
ou entregue, sera considerada liquida, cabendo o reajustamento
do respectivo rendimento bruto, sobre o qual recaira o imposto
ressalvados os casos a que se referem os arts. 778, paragrafo unico, e
786 (Lei n°4.154/62, art. 59).

Art. 891. Quando houver falta ou inexatiddo de recolhimento do
imposto devido na fonte, sera iniciada a ag¢do fiscal, para a
exigéncia do imposto, pela repartigio competente, que intimara a
fonte ou o procurador a efetuar o recolhimento do imposto devido,
com o acréscimo da multa cabivel, ou a prestar, no prazo de vinte dias,
os esclarecimentos que forem necessarios. (Leis n° s 2.862/56, art.
28, e 3.470/58, art. 19).

Art. 919. A fonte pagadora fica obrigada ao recolhimento do
imposto, ainda que nao o tenha retido (Decreto-lei n° 5.844/43, art.
7103).

Paragrafo unico. No caso deste artigo, quando se tratar de imposto
devido como antecipagdo e a fonte pagadora comprovar que o
beneficiario ja incluiu o rendimento em sua declaragao, aplicar-se-
a a penalidade prevista no art. 984, além dos juros e multa de mora
pelo atraso, calculados sobre o valor do imposto que deveria ter
sido retido, sem obrigatoriedade do recolhimento deste.

Assim sendo, a responsabilidade pelo pagamento do impostc é da
fonte pagadora, contudo, restando comprovado que o beneficiario do rendimento
ofereceu-os a tributagdo na declaragdo de ajuste anual, cessa a responsabilidade da

fonte quanto ao recolhimento do principal.

Isto significa que, no casc em pauta, ao incluir o rendimento na
declaragdo de ajuste anual, ano-calendario de 1998, o recorrente cumpriu com sua
obrigagao.

Contudo, ndo poderia ter compensado ¢ imposto por ele calculado,

pois a compensagdo pressupde a atividade da fonte pagadora, caracterizada pelo

reajuste da base de calculo e da efetiva retencao.

Sendo assim, o langamento feito pelo fisco esta em desacordo com as

normas legais transcritas, pois a base de calculo, uma vez que o imposto de renda foi
10
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glosado, deve ser a liquida e naoc aquela espontaneamente reajustada pelo

contribuinte, com o fim de obedecer aos comandos legais copiados. |sso significa que o

valor do rendimento tributavel deve ser retificado para R$ 158.209,82.

Considerando que a lide foi instaurada apenas com relagédo a glosa do
IRRF, e que restou comprovado a existéncia de erro de fato, caracterizado pelo
reajustamento da base de calculo do imposto, o langamento deve ser revisto de acordo
com as artigos 145 c/c e 149, Vill do CTN.

Explicado isso, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 23 de junho de 2006.

Yy

37 GENMA KIENDES DE BRITTO
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