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IRPF - RETIFICACAO DE DECLARAGAO DE RENDIMENTOS -
Tendo o contribuinte demonstrado através de documento idéneo o
erro de fato cometido quando da avaliagdo dos bens a preco de
mercado em 31.12.91 e, em respeito ao principio do contraditério, é
defeso ao Fisco negar-se a autorizar a retificacdo da declaragédo de
bens, sem demonstrar de forma inequivoca que o valor dos bens,
objeto da retificagdo, ndo espelha o valor de mercado para aquela
data.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por EUZEBIO WOLFART.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

s e
ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

RELAT
FormaLizapo Em: § 1 JUN <001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL,
NAURY FRAGOSO TANAKA, LEONARDO MUSSI DA SILVA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES e MARIA
GORETT! DE BULHOES CARVALHO.
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RELATORIO

Trata o presente recurso do inconformismo do contribuinte, contra
deciséo da autoridade julgadora de primeira insténcia, que indeferiu sua solicitagéo
de retificagdo de valores de participagdes societarias constantes da declaragdo de
bens integrante da sua declaragio de rendimentos do exercicio de 1992, ano-base
de 1991.

O contribuinte ingressou com o pedido de retificagdo em 29 de
outubro de 1996 (fl. 02), instruido com documentos que comprovam suas alegacdes.

A vista de sua solicitagdio, a autoridade administrativa indeferiu seu
pleito (fls. 08/09), por entender que o contribuinte ndo apresentou documentagéo
habil e iddnea que justificasse seu pedido.

Posteriormente, as fis. 48/50, a autoridade julgadora de primeira
instancia indeferiu sua solicitagcdo, por entender que, ndo tendo avaliado
tempestivamente os bens e direitos a preco de mercado em 31.12.91, deverd
proceder conforme Ato Declaratério CST n. 76/91.

Intimado da decisdo da autoridade julgadora de primeira instancia,
tempestivamente, recorre para esse E. Conselho de Contribuintes (fls.53/54),
requerendo o deferimento da retificacdo da declaracdo de rendimentos,
acrescentando ainda, em grau de recurso a dispensa da multa por atraso na entrega
das declaragdes de rendimentos.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso é tempestivo. Dele, portanto, tomo conhecimento, néo
havendo preliminar a ser analisada.

No mérito, entendo que deve ser reformada a r. decisdo da
autoridade julgadora de primeira instancia, de vez que o Recorrente conforme
legislac@o de regéncia (art. 832 - RIR/2000), e do manual de Perguntas e Respostas
elaborado pela Secretaria da Receita Federal até 1999, pode, a qualquer tempo,
retificar sua declaragdo de rendimentos, inclusive do valor de mercado de bens
declarados em quantidade de UFIR, em 31.12.91, quando comprovado erro nela
contido, desde que sem interrupcdo do pagamento do saldo do imposto nela
apurado, e antes de iniciado o processo de langamento de oficio.

Para tanto, faz-se necessario que a declaragio retificadora seja
entregue, acompanhada de elementos que comprovem o erro de fato cometido
quando da entrega da declaragio retificada, o que foi feito via Instrumento Particular
de Compra e Venda e Alteracdo do Contrato Social da empresa A.W. Comércio e
Representagbes Lida.

E de se observar também, que o artigo 96 da Lei n. 8.383/91, que
determinou aos contribuintes a avaliagdo, a valor de mercado dos bens e direitos
individualmente considerados, tomando o dia 31.12.91 para esse efeito e a
conversdo para UFIR pelo valor desta em janeiro de 1992, é uma ordem
mandamental, impositiva, na qual estavam todos os contribuintes do imposto de
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renda pessoa fisica, obrigadas a observar o seu conteido, ndo se tratando, portanto,
de uma faculdade deferida aos contribuintes e, tampouco, de um beneficio.

Portanto, sendo uma ordem mandamental, estavam os contribuintes
obrigados a observar o seu contelido, ou seja, declarar os bens possuidos em
31.12.91 a prego de mercado, se ndo o fizeram, e constatado posteriormente que os
valores néo representavam a realidade para aquela data, tinham a obrigagéo, ainda
por forca do art. 96 da Lei n. 8.383/91, retificar suas declaracdes de bens para

corrigir o erro apurado.

Logo, ndo havendo na legislagdo prazo limite para que os
contribuintes retifiquem suas declaragbes, em razdo de ndo terem atribuido,
corretamente, o valor de mercado aos bens possuidos em 31.12.91, nas declaragbes
de bens relativa ao exercicio de 1992 - ano-calendario de 1991, entendo que, é
defeso ao Fisco negar-se a aceitar o pedido, quando instruido com documentos
idoneos, conforme o presente caso.

Com relagéo ao seu pedido da exoneragdo da multa de mora pelo
atraso nas entregas das declaragdes de rendimentos, entendo que a matéria ndo se
aplica ao presente processo; a uma porque, a matéria ndo foi ventilada quando de
seu pedido inicial e impugnacéo, sofrendo, portanto, supressdo de instancia e, a
duas porque, caso o recorrente venha a ser autuado pelas entregas intempestivas de
suas declaracbes, devera impugna-las, se assim desejar, em processo especifico.

Isto posto, voto no sentido DAR provimento ao recurso,
exclusivamente, para retificar os valores dos bens objeto do presente recurso.

Sala das SessoOes - DF, em 20 de abril 2001.

ANDRI ‘
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