PROCESSO N@ 1316}/000.062/87—36

MINISTERIO DA FAZENDA

------------

Sesséo de..07. de agostqye 19 82 ACORDAO N°..103-09,371

Recurson?® _ 94,541 - IRPJ - EXS: DE 1982 a 1984.
Recorrente — DOURADIESEL S/A.

Recorrid ~ DRF em CAMPO GRANDE ~ MS

IRPJ -~ PRAZ0S - IMPUGNACAO - PRORROGA-
CAQ - Tendo a empresa protocolizado o
pedido de prorrogagiao do prazo para im
pugnacgido quatro dias apds ter-se expi-
rado o prazo de 30 dias previsto no
artigo 15 do Decreto n9® 70.235/72, tal
pedido é inteiramente nulo, posto ja
ter ocorrido a preclusao do direito
para impugnacao. Valido, portanto, o
termo de revelia, apesar de a autorida
de preparadora inadvertidamente ter
prorrogado o prazo ja precluso.

Recurso a gque se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por DOURADIESEL S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse
lho de Con;z%buintes, por unanimidade de votos, em negar provimento
~ PRESIDENTE

ao recurso.
Sald| das Sessd
E RELATOR

&“zgo DA SILVA CAB
VISTO EM L Dfmﬁ/ © - PROCURADOR DA

SESSAO DE: 1 0 AGG 1989 FAZENDA NACIONAL

em 07 de_agosto de 1989.

Participaram, ainda, do presente julgamento, ©os seguintes Conselhei
ros: AYRES DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNCAO, FRANCISCO
XAVIER DA SILVA GUIMARAES, BRAZ JANUARIO PINTO e LUIZ ALBERTO CAVA MA
CEIRA. Ausente por mgtivo justificado o Conselheiro ANTONIO ... PASSOS
COSTA DE OLIVEIRA.

AC/LR
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Acérdao n? 103-09.371

Recorrente: DOURADIESEL S/A.

RELATORTIO

— e w— v e - —

DOURADIESEL S/A., empresa sediada em Dourados, Esta
-do do Mato Grosso do Sul, inscrita no CGC sob o n® 03.621.547/0001
~00, nado se conformando com a deciséo de fls., 124/133, recorre a
este Conselho, para os efeitos do art. 33 do Decreto n® 70.235/72.

Contra a empresa foi lavrado o auto de infragdo de
fls. 01, apontado o Fisco as seguintes irregqularidades:

Exercicio de'19823'éno-base de '1981

a) Reducgac indevida do lucro bruto, mediante conta-
bilizagao em duplicidéde de notas fiscais de ‘aquisig¢do de mercado
rias para revenda, ocasionando majoracac indevida no custo dos
ben; e consequeﬂte redugdo do lucrO'tributéve}, no valor de Cr$..
673.134. '

b) omissdo de receitas caracterizada pela integralji
zagdo do aumento de capital realizada nesse exercicio, sem a devi
da compfovacéo da origem e da efetividade da entrega dos recursos
fornecidos pelos subscritores das ac6es; no montante de Cr$......
4.905.925;

c) dedugao indevida, como encargo do exercicio, do
saldo da conta especial de corregdo monetaria do balapcé, por fal
ta de atendimento aoc disposto no art. 349, "caput” e incisos, 358,
"caput", incisos e paragrafos e 360, “"caput" e incisos, todos do
RIR/80, no montante de Cr$ 4,188.904, ‘

Exercicio financeiro de 1983, ano-base de 1982

a) Omissdo de receitas paracterizada pela integrali
zacao do aumento do capital realizadp nesse exercicio sem a devi-
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da comprovagdo da origem e da efetividade da entrega dos recursos
fornecidos pelos subscritores das acéqs,'no montante de Cr$......
4,601,295,

b) Dedugao indevida, como encargo do exercicio, do
saldo da conta espéciai de corregdo monetdria do balanco, por fal
ta de atendimento ao disposto nos arts. 349, 359 e 360 do RIR/80,
no montante de Cr$ 11.882.190, . ‘

Embora neste exercicio as infrag¢des tenham sido a-
/
pontadas, nada se exigiu a titulo de imposto, dado que a exigén -

cia fol absorvida peloé prejuizos compensaveis.

Exercicio de 1984, ano-base de 1983

a) Omissdo de receita caracterizada pela integrali-
zagao do aumento de capital realizada nesse exercic;o, sem a devi
da comprovagac da origem e da efetividade da entrega da quantiade
Cr$ 15.667.450; ‘ |

b) dedugao indevida, como encargo do exercicio, do .
saldo da conta especial de corregdo monetaria do balango, por fal
ta de atendimento ao disposto nos arts. 349,‘359 e 360 do RIR/80,
no valor de Cr$ 98.490,466; ' ' '

c) falta de comprovagdac de valores escriturados a
titulo de "Deduc¢des de Vendas", redutores, por consequéncia, da
receita bruta e do lucro liquido do exercicio, no montante de Cr§
41.360.003, |

Em razdo das compensag¢does de prejuizos, no entanto,
a exigéncia tributdria neste exercicio foi de apenas Cr$.........
92.532.955, ' '

Nota-se gque a ciéncia do aute de infragao foi toma-
da no dia 18.06.87, conforme doc. de fls. 04. No dia 24 de Jjulho
de 1987 a emﬁresa apresentou pgticﬁp de prorrogag¢ao do/fprazo e o
Agente de Dourados concedeu a prorrogagac solicitada.
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A empresa apresentou a impugnacdo no dia 10 de agos
to de 1987 alegando, em resumo, o seguinte:

1. quanto ao exercicio de 1982,a fiscalizacdo nao

apon;ou quais as duplicatas contabilizadas em duplicidade e a com .
provagdo da integralizacdo do aumento de gapifal j4 foi objeto de
andlise em outro processo, A respeito da glosa da totalidade do
saldo de correcgao monetaria, conforme comprovado nos docs. 3 ali,

-

a empresa tem direito 3 dedutibilidade daquele valor;

2. quanto ao exercicio de 1983, diga-se a mesma coi

sa, que acima, no tocante  a contabilizacéo do aumento de capital
sem comprovagao, Os documentos de n@s 8 a 31 demonstram, por ‘ou-
tro lado, que a dedutibilidade da correcao monetaria ter sido fei
ta corretamente;

3. quanto ao exercicio del984, a respeito da inte-
gralizacdo de capital sem comprovagdo, esta matéria ja foi‘objeto
de outro processo. Quando ac direito de deduzir a corre¢do monetad
ria examinem-se os documentos de n®s 32 a 45, que comprovam o a-
certo da empresa. A terceira~infracso relativa a falta de coﬁpro+
vacao de valores escriturados a titulo de dedugdes indevidas, ale
gou que as despesas sob essa rubrica estdao devidamente contabili-
zadas e constituem despesas normais dentro da atividade desenvol-
vida pela empresa.

O mesmo agente que antes concedera a prorrogacao do
prazo lavrou o termo de revelia-as fls, 44.

O Delegado da Receita Federal em Campo Grande, de
clarou a impugnagac intempestiva, em decisdo assim ementada:

"Ndo se toma conhecimento da impugnag¢do quando esta
for apresentada ao’'Orgdo preparador apbds o prazo le
gal estabelecido na legislacao de regéncia,

O prazo para apresentacao da impugnacdo a exigéncia -
constante do langamento é de 30 (trinta) dias ou 45
{quarenta e cinco) dias corridos, quando for conce-
dida a prorrogagao de prgzo entendendo-se, entretan
to, que o pedido de prorfogagao, para surtir efeito,
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deve ser feito dentro do prazo de impugnacép.

Art. 59, pardgrafo unico, art. 69, I, art. 15 e 28
todos do Decreto n9 70.235/72." : ’

Na fundamentacao alertou o julgador_para 0 seguintes

"No caso dos autos, a recorrente tomou ciéncia do
Auto de Infracao em 18.06. 87, vencendo, pois, o pra
zO previsto no artigo 15 .supra, em 20.07.87. Somen—
te em 24.07.87, portanto, 4 (quatro) dias apds ex
pirado o prazo legal, houve manifestacao da 1nteres
sada, solicitando prorrogagao do prazo para impugna
¢ao.

Fica prejudicada, portanto, a prorrogagdo de prazo
concedida pela autoridade preparadora (fls. 25),por
falta de sustentaqao legal, uma vez que, ao despa -
cho da concessao, faltou a fundamentacao a que se .
refere o art. 69 retrocitado, além de nao observar
os prazos legais previstos para tal, também provo -
cou a interrupcao da continuidade do prazo para a
presentacdc da impugnagdo, em confronto com o dis-
posto nos "caput” dos artigos 59 e 15 do Decreto n®
70. 235/72 Ainda que admitisse a concessdo da pror-
rogacao de prazo, estaria intempestiva a nmnqmagao"

No recurso voluntario alegou a empresa, citando HE-
LY LOPES MEIRELLES, que a nulidade’ ha de ser declarada que pela
administracao, quer pelo Judlciario. No caso, a decisao foi prola
tada sem a declaracao de nulidade. Além do mais, o art. 60 do De-
creto ne 70, 235/72 prevé a convalidacao dos atos irregulares As-
sim, tendo sido convalidada‘a irregularidade, o prazo foi prorro-
gado por hais quinze dias, pelo que a impugnacgao foi épresenta—
da tempestivamente. ' '

E o relatério..

acas.
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vVoeTo
Conselheiroc ANTONIO DA SILVA CABRAL, Relator:

O recurso é tempestivo, pois a ciéncia da decisao
recorrida se deu em 25.04.89 (AR de fls. 138), enquanto a protoco
lizagdo do presente ocorreu em 19.05.89 (doc. de fls. 140).

A recorrente atacou a questao da intempestividadeda
impugnac¢ido, mas a decisdo singular nao merece reforma.

Em primeiro lugar, s6 se prorroga o que € Prorroga-
vel, como é obvio. Ora, tendo a empresa tomado ciéncia do auto de
infracdo no dia 18.06.87, o 309 dia caiu no dia 18.07.87, um saba
do, o gque teria permitido éue o contribuinte apresentasse a impug
nagdo ou o pedido de prorrogacdo no dia 20:Q7.87. Acontece que o
pedido de prorrogagdo s6 foi apresentado no dia 24.07.87. Logo,ja
ocorrera a preclusao.

Embora esta hipdtese ndao tenha sido aventada nem
pela empresa nem pela autoridade juléado:a, ainda que o dia 18 de
junho fosse dia feriado, a ciéncia seria considerada como nco dia
sequinte, dia 19.06.87, sendo que a contagem do prazo sd comega -
ria a correr na segunda feira seguinte, dia 22,06,87. Apesar da
boa vontade que se queira ter, ao cogitar desta hipotese até ago-
ra nao aventada, ainda assim teria ocorrido a preclusao, pois o
prazo se expiraria no dia 21 07.87, enguanto, como se viu, © pedi
do para prorrogagiao sp foi protocolizado no dia 24.07.87.

Ainda que se qulzesse considerar prorrogado © prazo,
o contribuinte teria, no méximp,-45 dias para apresentar a impug-
nagdo. Ora, conforme se viu pelo Relatdrio, a empresa s "ingres-
sou com a peca impugnatéria no dia 10 de agosto de 1987.

Sob qualquer angulo gue se encare o problema, a im-
pugnacao foi intempestiva Nulidade de pleno direito naq necessi-
ta ato anterior para a declarar.

v.V.



Assim sendo, voto no sentido de se negar provimento ao

recurso.

silia=DF., em de agosto de 1989

W

TONIO -f)A SILVA CABRAL
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