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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004
OMISSAO DE RECEITAS. NOTAS CALCADAS. MULTA AGRAVADA.

A omissdo de receitas detectada pela comparagdo entre o valor expresso na
primeira via das notas fiscais obtidas junto aos clientes da autuada e o valor
constante das vias em seu poder e que foi escriturado, caracteriza a omissao
de receita e enseja a aplicagdao de multa agravada

DECADENCIA. NOTAS CALCADAS. FRAUDE.

Nos casos de langamento por homologagdo, o prazo decadencial para a
constitui¢do do crédito tributario deve ser apurado em conformidade com o §
4° do art. 150 do CTN, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, quando se desloca para o art. 173, I, do mesmo diploma legal.

A decadéncia a que se sujeitam as contribuicdes sociais observa o prazo
qiiinqiienal estabelecido na Lei n°® 5.172/66 (CTN), consoante sumula
vinculante n° 08 editada pelo Supremo Tribunal Federal.

AUTUACAO REFLEXA: CONTRIBUICAO SOCIAL. PIS. COFINS.

Ao se definir a matéria tributavel na autuacdo principal, o mesmo resultado ¢é
estendido as autuacgdes reflexas, face a relacao de causa e efeito existente

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

(documento assinado digitalmente)

Leonardo de Andrade Couto - Presidente.



(documento assinado digitalmente)
Paulo Jakson da Silva Lucas- Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Leonardo de Andrade
Couto, Valmir Sandri, Waldir Veiga Rocha, Ricardo Luiz Leal de Melo, Paulo Jakson da Silva
Lucas e Guilherme Pollastri Gomes da Silva.

Relatorio
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Por bem descrever os fatos adoto o relatério da decisdo recorrida:

Produtiva - Comercial Agricola Ltda foi autuada a recolher o
crédito tributario do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ)
no valor total de R$ 2.447.940,76, sendo R3784.184,68 relativo
ao imposto, R§ 487.479,07 aos juros de mora calculados até
30/04/2008 e R$ 1.176.277,01 a multa de oficio qualificada de
150%, conforme Auto de Infracdo e demonstrativos de fls.
604/612.

No que se refere ao Imposto de Renda Pessoa Juridica, a
autuagdo decorreu da apuragdo de omissdo de receitas, com
fundamento no artigo 528 do RIR/1999.

Em decorréncia do langamento-matriz supra os contribuintes
foram autuados a recolher a Contribui¢do para o Programa de
Integragdo Social (PLS), no total do crédito * tributario de R$
847.133,55 (fls. 613/621), a Contribuicdo para Financiamento
da Seguridade Social (Cofins), no total do crédito tributario de
R$ 3.909.848,60 (fls. 622/630) e a Contribui¢do Social (CS), no
total do crédito tributdrio de R$ 1.402.008,31 (fls. 631/639). O
total do crédito tributario no processo ¢ de R$ 8.606.931,22
(conforme fl. 02).

Fazem parte integrante do auto de infra¢do os demonstrativos de
fls. 595/603, que se referem a:

- "Receitas/Impostos/Contribui¢ées Declarados" em 2003 e 2004
(fls. 595/596);

- "Relag¢do de Notas Fiscais de Vendas a Seara e Bunge" (fls.
597/601);

- "Receitas a Tributar — Impostos e Contribui¢coes a Recolher"”
referentes a 2003 e 2004 (fls. 602/603).

Da Descri¢do dos Fatos e Enquadramento(s) Legal(is) as fls.
605/606 constou que:

* a) foram emitidos Termos de Intima¢do Fiscal, em 15/01/2007,
a Seara Alimentos S/A e Bunge Alimentos S/A, intimando-as a
apresentarem copias legiveis dos documentos fiscais que deram
origem as aquisi¢oes efetuadas junto a Produtiva — Comercial .
Agricola Ltda;

b) elas atenderam as intimagoes apresentando copia dos
documentos fiscais correspondentes as aquisi¢oes efetuadas da
Produtiva — Comercial Agricola Ltda.;

¢) com base nesses documentos, elaborou-se a "Relagdo de
Notas Fiscais de Vendas a Seara Alimentos S/A" e a "Relacdo de
Notas Fiscais de Vendas a Bunge Alimentos S/A";

d) em 28/11/2007, através do Termo de Intimagdo Fiscal n°
357/2007, a Produtiva foi intimada a apresentar os taloes de



notas fiscais de saidas dos anos de 2003 e 2004, e ela apresentou
as segundas vias das notas fiscais, de cor azul;

e) da conferéncia dessas notas fiscais apurou-se que os valores
contabilizados nos livros de saida sdo idénticos aos constantes
das segundas vias trazidas pela contribuinte, mas em confronto
com as primeiras vias trazidas pela Bunge e Seara, verificaram-
se divergéncias de valores, destinatarios e produtos;

) em 15/02/2008, lavrou-se Termo-de-Constata¢do Fiscal n°
002/2008, apontando as divergéncias citadas, e a contribuinte
foi intimada em 22/02/2008, para prestar esclarecimentos no
prazo de cinco dias, ndo tendo havido manifesta¢do sobre o
assunto,

g2) as totalizagoes mensais dos valores das notas fiscais de
vendas a Seara e a Bunge encontram-se na "Relagdo de Notas
Fiscais de Vendas a Seara e Bunge";

h) as diferencas de receitas lancadas nos livros fiscais e
contabeis (declaradas) com as constantes nas notas fiscais de
vendas a Seara e Bunge, sintetizadas no relatorio "Receitas a
Tributar - Impostos e Contribui¢cées a Recolher", foram objeto
de lan¢amento de oficio.

A empresa foi intimada na pessoa de seu socio proprietdrio, sr.
Jodo Carlos Pessatto, CPF n°200.049.820-53, em 27/05/2008
(fls. 604, 613, 622 e 631), e, irresignada com a autuagdo,
apresentou, em 25/06/2008, a impugnagdo de fls. 650/657, na
qual alega, preliminarmente:

a) a decadéncia das contribui¢oes sociais foi pacificada pelo
Colendo Supremo  Tribunal Federal, ao proclamar a
inconstitucionalidade dos arts. 45 e 46, da Lei n°® 8.212/1991,
resultando no conteudo da Sumula Vinculante n° 8;

b) ja o IRPJ, tributo lan¢ado por homologagdo tanto quanto as
contribui¢oes acima referidas, tem seu prazo decadencial
estabelecido pelas disposigoes do § 4°, do art. 150, do CTN;

¢) no caso presente, tendo sido notificada em 27/05/2008, da
exigéncia de IRPJ a partir de 31/03/2003, tem-se que, tratando-
se de tributo langado por homologagdo, quando do langcamento
tributario, o crédito pretendido relativo a essa competéncia, ja
havia sido atingido pela decadéncia, extingiiindo-se
definitivamente a teor das disposi¢oes do art. 156, V, do CTN;

d) o mesmo se da, em relagdo a CSLL. Quando do langamento,
as competéncias 02 e 03/2003 ja haviam sido atingidas pela
decadéncia, que colheu também o PIS/Cofins decorrentes, das
competéncias 02, 03 e 04/2003, extintos igualmente os créditos
correspondentes, em razdo das disposicoes do art. 156, V, do
CTN.

Quanto ao mérito, a contribuinte alegou que:

a) no langamento do IRPJ e da CSLL, mesmo a escritura¢do
apresentada ndo representando a totalidade das operagoes
realizadas pela impugnante, ainda assim, foi considerada
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legitima, exigindo-se o tributo tdo somente sobre as diferencas
expressamente consideradas como omissdo de receitas;

b) esse procedimento fiscal se contrapoe a todo o regramento
legal positivado relativo ao tema aqui contrastado;

¢) no dmbito do Direito Comercial é obrigagdo comum a todos
os empresarios e a todas as sociedades empresadrias, seguir um
sistema de contabilidade, como prescreve o art. 1.179, do CCB;

d) deve ainda manter a referida contabilidade por ordem
cronologica de dia, més e ano, sem intervalos em branco
nem entrelinhas, borrées, rasuras, emendas ou transportes
para as margens (art. 1.183, CCB), devendo, no Diario,
lancar com individuacdo, clareza e caracterizacdo do
documento respectivo, dia-a-dia todas as operagoes
relativas ao exercicio da empresa (art. 1.184, CCB);

e) o Decreto-lei n° 486, de 03/03/1969, que dispoe sobre a
escrituragdo e livros mercantis, traduziu em linguagem
mais atual as velhas regras do Codigo Comercial acima
transcritas, conforme os artigos 2°, 3° e 4°.;

f) no tocante a legislagdo fiscal, o art. 7° do Decreto-lei n°
1.598/77 determina que a pessoa juridica sujeita a
tributacdo com base no lucro real deve manter
escrituragdo com observancia das leis comerciais e fiscais;

g) se a DIPJ apresentada pela pessoa juridica informa
receita inferior aquela constatada através do cruzamento
de informagoes, a hipotese ndo ¢ de omissdo de receitas,
mas isto sim, de declaracdo inexata, cabendo no caso o
arbitramento  do  lucro,  citando  jurisprudéncia
administrativa a seu favor;

h) tdo somente por esses fundamentos, tem-se inteiramente
comprometida a autua¢do fiscal, do que resulta na
improcedéncia da agdo fiscal, por violagdo frontal da
legalidade,

i) quanto as exigéncias de PIS/Cofins, alegou que os
produtos comercializados pela impugnante, de natureza
vegetal, destinam-se a alimenta¢do humana e animal,
fazendo, assim, jus ao crédito presumido do PIS e da
Cofins, como estabelecido no art. 8° da Lei n°
10.925/2004;

J) para a determinagdo do quantum devido, indispensavel,
em razdo da garantia da nao-cumulatividade, que passou a
operar a partir da competéncia exigida, seja abatida em
cada operagdo, o montante presumido relativamente a
etapa anterior, quando da aquisicdo do produto rural



destinado a alimenta¢do humana e animal para se chegar,
assim, ao efetivamente devido,

k) a desconsideracdo desse pressuposto legal, afastando a
ndo-cumulatividade para a situag¢do de fato contida no
presente feito, por certo que torna insubsistente a agdo
fiscal.

Foi  juntado  por apensagio o  Processo n°

13161.000388/2008-11, correspondente a Representagdo
Fiscal para Fins Penais.

A autoridade julgadora de primeira instdncia (DRJ/CGE), decidiu a questao
por meio do Acordao 04-16.107, de 27/11/2008, (fls. 674), julgando procedentes os
lancamentos, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2003, 2004
DECADENCIA. IRPJ. TERMO INICIAL.

A inexisténcia de pagamento de tributo, em relagdo a receita omitida, que
deveria ter sido langado por homologacdo enseja a pratica do lancamento de oficio
ou revisdo de oficio, previsto no artigo 149 do CTN, cujo termo de inicio do prazo
decadencial desloca-se para o primeiro dia do exercicio seguinte ao que o
langamento poderia ter sido efetuado.

DECADENCIA. PIS. COFINS. CSLL.

Com a edi¢do da Stimula Vinculante n° 8, editada pelo STF, as contribui¢des
sociais para a Seguridade Social submetem-se as regras gerais de prescrigdo e
decadéncia ditadas pelo CTN.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004
OMISSAO DE RECEITAS. NOTAS CALCADAS. MULTA AGRAVADA.

A omissdo de receitas detectada pela comparagdo entre o valor expresso na
primeira via das notas fiscais obtidas junto aos clientes da autuada e o valor
constante das vias em seu poder e que foi escriturado, caracteriza a omissdo de
receita e enseja a aplicacdo de multa agravada.

PIS. COFINS. INCIDENCIA NAO-CUMULATIVA. CREDITO
PRESUMIDO.

Nio existe previsao legal para aproveitamento de eventual crédito presumido
apurado com base no art. 8° da Lei n° 10.925, de 2004 (com as alteragdes
posteriores), pelas pessoas juridicas optantes pelo regime de tributagdo do imposto
de renda pessoa juridica pelo Lucro Presumido.

AUTUACAO REFLEXA: CONTRIBUICAO SOCIAL. PIS. COFINS.

Ao se definir a matéria tributavel na autuagdo principal, o mesmo resultado ¢é
estendido as autuagdes reflexas, face a relagdo de causa e efeito existente.
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E o relatério.

Passo ao voto.

Voto



Conselheiro Paulo Jakson da Silva Lucas
O recurso voluntario ¢ tempestivo e assente em lei. Dele conheco.

A peca recursal, assim como a impugnacao interposta, limita-se a invocar (I)
o artigo 150, § 4°, para argiiir decadéncia dos langamentos efetuados do IRPJ e CSLL do
periodo até 31/03/2003 e do PIS e COFINS no periodo de competéncia relativo a fevereiro,
marco e abril do ano calendario de 2003 por forca do art. 156, V, do CTN; e, (II) no caso, a
diferenca de receitas constatada pelo cruzamento de informacdes entre as declaradas e as
obtidas junto aos seus contumazes compradores, nao ¢ hipétese de omissao de receitas, mas,
sim, de declaracdo inexata, hipdtese de arbitramento do lucro.

Da decadéncia argiiida.

Nao merece acolhida o pleito da recorrente. A despeito de estar correta
quanto ao dispositivo a ser aplicado na contagem do prazo decadencial, esquece-se que a
autuacdo se moveu por omissdo de receitas com base na emissdo de Notas Calgadas. Assim, o
faturamento da empresa que foi omitido, o foi com a utilizagao de artificio doloso.

Presente o dolo na ag@o, ou omissdo, do contribuinte, ndo ha como se aplicar
o artigo 150, § 4°., do Codigo Tributario Nacional, pois esse dispositivo a si proprio se
excepciona. Vale transcrever:

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legisla¢do atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

$ 4°. Se a lei nao fixar prazo a homologag¢do, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

Dai que foge o prazo decadencial para a regra comum estabelecida no artigo
173, I do mesmo Codigo Tributario, que também ¢ fixado em cinco anos, porém nao contados
da ocorréncia do fato gerador, sendo vejamos:

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I- do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado;”

Ora, o primeiro dia do exercicio seguinte ao que poderia ter sido efetuado o
langamento reporta o inicio do prazo para fluir a decadéncia a 01/01/2004, resguardado o
direito da Fazenda em constituir os créditos tributarios até o ano de 2008. Havendo sido os
lancamentos dos tributos (IRPJ/CSLL/PIS e COFINS) realizados em 27/05/2008 nao foram
alcancados pela decadéncia.

Rejeitada essa preliminar.
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O valor da receita considerada omitida, em decorréncia da aplicacdo da
presuncao legal de que trata o artigo 42, da Lei 9.430/1996, sera considerada como base de
calculo para fins de aplicagdo do lucro presumido. Esta forma de apuracdo do IRPJ foi
respeitada pela fiscalizagdo e segue o que determina a legislacdo, Lei n°® 9.249/95, artigo 24, in
verbis:

“Art. 24. Verificada a omissdo de receita, a autoridade
tributdria determinara o valor do imposto e do adicional a serem
langados de acordo com o regime de tributacdo a que estiver
submetida a pessoa juridica no periodo-base a que corresponder
a omissao.

()

§ 2° O valor da receita omitida serd considerado na
determina¢do da base de cdlculo para o langamento da
contribui¢do social sobre o lucro liquido, da contribui¢do para a
seguridade social - COFINS e da contribui¢do para os
Programas de Integra¢do Social e de Formagdo do Patriménio
do Servidor Publico,- PIS/PASEP.”

Como assentado no voto recorrido, a contribuinte omitiu receitas através do
expediente da emissdo de notas fiscais cal¢adas, ou seja, para o destinatario das mercadorias
emitiu notas fiscais no valor da efetiva operacdo de venda; porém, para o Fisco, fez constar na
nota valor inferior ao da operagao de venda.

Acerca de tais situacdes a jurisprudéncia deste Conselho ¢ clara e farta, no
sentido de que a emissdao de notas fiscais em valor inferior ao da operagdo, configura clara
omissdo de receitas, com evidente intuito de fraude, sendo plenamente justificado o
agravamento da penalidade.

Constata-se, compulsando os autos, que a omissdo de receitas encontra-se
totalmente comprovada, havendo sido juntadas todas as notas fiscais calgadas e apuradas
corretamente as diferencas claramente evidenciadas nos demonstrativos de fls. 595/603. S6
para exemplificar, no ano calendario de 2003 as receitas declaradas pela contribuinte em DIPJ
totalizam a quantia de R$157.020,08 enquanto as receitas apuradas (dentre os dois maiores
compradores da recorrente) totalizam a quantia de R$23.510.541,12; (ano calendario de 2004
as quantias respectivas sdo: R$254.627,38 ¢ R$18.616.973,53).

Nao hd como sustentar a alegagdo da recorrente de que o “Fisco mesmo
constatando que a escritura¢do ndo representava a totalidade das operagoes realizadas pela
impugnante, ainda assim, quando do langamento tributdrio, a considerou legitima, exigindo o
tributo tdo somente sobre as diferengas expressamente consideradas com omissdo de receitas
ao invés de promover o arbitramento da base de calculo. Por esse motivo teria comprometido
em definitivo a autua¢do, por violagdo frontal da legalidade.”

De modo diverso ao que argumenta a contribuinte, a lei determina que em
sendo apurada a omissdo de receitas, situacdo claramente evidenciada nos autos, a autoridade
tributaria determinara o valor do imposto e do adicional a serem lancados de acordo com o
regime de tributagdo a que estiver submetida a pessoa juridica no periodo-base a que
corresponder a omissdo. Ora, como nos anos de 2003 e 2004 a empresa optou pelo lucro
presumido, em conformidade com a sua DIPJ, fls. 474/543, e com a legislacdo aplicavel, a
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autoridade lancadora nada mais fez do que langar os tributos devidos sobre a omissdo de
receitas apurada, corretamente fundamentada no artigo 528 do RIR/1999. Assim, de acordo
com a legislacdo, na situa¢do apurada nos autos descabia a autoridade administrativa mudar o
regime de tributagdo, de lucro presumido para lucro arbitrado.

Alem do mais, conforme consta do voto recorrido importa notar que se o
lucro tivesse sido arbitrado tal conduta resultaria em maior 6nus para o contribuinte, posto que
sobre as receitas brutas incidiria o percentual de 9,6% (8% x 1,2), em conformidade com o
artigo 532 do RIR/1999.

Por tais razdes devem ser afastados os argumentos da contribuinte.

Por todo exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de decadéncia
suscitada e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario.

(documento assinado digitalmente)

Paulo Jakson da Silva Lucas - Relator
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