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Recurso ne°
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‘Recar:id a

83.997 | :

GUAIRA COMERCIAL LTDA.
DRF EM CAMPO GRANDE - MS

PIS-FATURAMENTO. LANCAMENTO DE OFICIO. OMISSAO DE RE-
CEITA. Autoriza presuncaoc de omissao de receita, a ve-
rificagdo pela Fiscalizagdao de omissdo de registros de
aquisigdes de mercadorias, pelo confronto entre as ad-
quiridas conforme informacac das distribuidoras de com
bustiveis e o valor registrado nos livros fiscais e con
tabeis, ressalvado ao contribuinte fazer prova da ine
xisténcia dessa presungéo.Recurso a gque se nega provi—
mento, apos rejeicao das prellmlnares suscitadas de in
competenc1a do coordenador do entdo Sistema de Flscall
zacao da antiga Secretaria da Receita Federal,para f1£
mar a Notificagdo de Langamento.

~.Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por GUAIRA COMERCIAL LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conse

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimen-
to aorrecurso. Ausentes os Conselheiros DOMINGOS ALFEU COLENCI DA
SILVA NETO & HENRIQUE NEVES DA SILVA.

vista Em sessio pe ¢ 3 OUT 1992 | \

- Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SELMA
SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK, ANTONIO MARTINS CASTELC BRANCO & ROBERTO

em 26 de agosto de 1992

«_/ ’
RA DE ?OLANDA - Presidente

Sala das Sessodes

QUITA - Relator

RGO - Procurador-Representan
te da Fazenda Nacional

VELLOSO (suplente).
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_ Recorrente:  GUAIRA COMERCIAL LTDA.

RELATORIO

0 presente Processo teve sua orlgem no desdobramen
to daquele relatlvo ao PIS-Dedugio IR e PIS Faturamento, dado que ca

da uma dessas contribuigdes esta sujelta ‘2 competenc1as diferentes,
para Julgamento em segunda instancia. : S

Do exame dos autoéfverificd-éq que a - Fiscalizacio
dos Tributos Federais, ao procedef ao Cénfrdhto entie o informado Pe
la Recorrente, em sua declaracio de renda, referente.aos exercicios
de 1984 e 1985 (periodos~base de 1/1/83 a 31Z12/83 e 1/1/84 .a
31/12/84, fespectivamenté"- notificagdo, por.copia a fls. 7 - a titu
lo de receita.origindria. de venda de combustiveis (gasolina e alcool),

bem como o valor das compras por ela declarados, quanto a esses com-
bustiveis, e os 1nformados pelas empresas fornecedoras no
constatou que a Empresa registrara a menor 0s valores das compras
das referidas mercadorlas por ela adqu1r1das. :

Em raziao disso, a fiscalizagdo considerou a quebra

em relacao aos combustiveis realmente adquiridos e a
das aquisigﬁes'informadas

normal,: vista
' dos estoques iniciais e finais declarados
pela Recorrente, bem como dos pregos de Venda dessas mercadorias fi-
xados pelo Poder Piblico, - concluiu que a ora Recorrente

17

recolhera,

segue-

perlodo,_.
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no periodo, com insuficiencia a-contribuigdo ao PIS, no . montante,

respectivamente de Cz§-571,38 e Cz§ 2.952,12; sendo, entao, ! 1angada,
de oficio dessa contribuigao.nos valores-indicados e intimada & pelo-
Coordenador do -Sistema de Flscallzagao da-Receita Federal a recolhe-

- 1la, corrigidos monetarlamente -acresc1dos de Juros de mora e da muI-

ta de 20% sobre o valor: corrlgldo. g . - |

|
_ - Impugnada a. ex1geHC1a com .as ‘razoes: de fls. 1/é

Autorldade Singular manteve em parte o langamento de-oficio. pela De—
cisio de fls. 24/27, que leio em Sessao, a fls. 14/22 € anexada uco—
pia reprografica:da decisdo proferida. no administrativo relatlvo ~ao

~IRPJ, fundamentado nos mesmos fatos-que- baselam a ex1geHC1a em - exame

l
_ ' o .
Cientificada dessa decisao,.a~Recorrente, aindalin

|
conformada, vem, tempestlvamente, a este. Conselho, em grau de recur—

. so, com as razdes de fls. 32/36, 1dent1cas as -apresentadas em 1mpug—

nagao, nessas TaZOSS @ 'Recorrente sustenta,-em prellmlnar ‘a 1nc0mf

petencia do Coordenador - do Sistema de Flscallzagao da Secretaria da;

Receita Federal,.para firmar Notlflcagoes de- lanqamento de of1c1o,;

. bem como essa Secretaria care01a, ate 0. advento da Lei.n% ”7 450f85

de competenc1a.para flscallzagao,e,_p01s, para administrar essa con-n

tribuicdo. .Sustenta, ainda, a Recorrente,. em preliminar,. que ao. caso
tem aplicagdao o disposto no art. 297do Decretoéﬁel n9 2.303, .- de
21/11/86, que cancelou os debltos de valor orlglnarlo jgual ou 1nfe—
rior a Cz$ 500,00, ou consolidado 1gual ou inferior a-Cz$ 10.000, 00

- : |

No mérito,-algga a Recprrénte; em resumo: |

.. - ha correlagao, quanto i base de calculo, entre o
" processo matriz .relativo ao IRPJ, e o processo ora em exame;

- a 1ncon51stenc1a Jurldlca da autuacio esta de~
monstrada no citado processo matrlz : - _ i

- a multa a que se sujeitam as contribuigoes so-

ciais (PiS/Faturamento) vencidas anteriormente a 31/12/85, e de 50%4
' i

. Bm razao de d111genc1a da Secretaria deste Colegia'
. do vem aos autos copia- reprograflca do Acordao n® 101-80.305, de{

éﬁ . B . f ‘ = _ | i
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_ : . H
9/7/90, da la. Camara do Eg. Primeiro Conselho -de Contribuinte

S pro=-
ferido no administrativo-relativo ao IRPJ, fundado nos ‘mesmos 1fatos

que baseiam o presente feito. |

' : |
E o relatﬁriq 'éj/

|
|
|
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_ Segundo o dlSpOStO no art. 6¢ .do Decreto-Lei n¢® "
2. 052' de 3/8/83, "Compete a- ‘Secretaria - da Recelta Federal a: f1sca11:
zagao do recolhimento das. contr1bu1goes e seus acresc1mos para o PIS
e o PASEP” S I - . ' : D

A flscallzagao pressupoe 0s poderes de exigir essa

contrﬂ)u1gao, que se nao paga espontaneamente sera exigida atravéé
do Auto de. Infragao ou de’ Notlflcagao de Langamento (arts. 10 e |1
do Decreto n® 70. 235/72); segundo esses mesmos d15p051t1v05 1ega15 o
Coordenador .do Sistema de Flscallzagao tem. poderes para.firmar a No-
_t1f1cagao de Lancamento em tela (fls. 7), normas ess5as apllcavels ao
caso, ex —vi do art. 8¢ do citado. Decreto—Lel n? 2.052/82. No concer
nente ao cancelamento do débito pelo art._29 do Decreto—Lel n? ....L
2. 303/86, verlflca-se do seu teor, que o MEesmo nao atlnge a contrl— '
buigao ao PIS, e se a ‘atingisse, também nio terla aplicacgio, vez q%e -

0 deblto originario & superlor a Cz$ 500 00 e 0 valor - zconsolidado
|

muito superior a Cz$ 10.000, 00
Rejeito, assim, as.preliminares sustitadas,

No mérito, tenho,'também,_qué nio assiste raziao FI:

Recorrente em rebelar-se contra'a-exigéntia de que se-cuida, vez un

_ . a) ela,a Recorrente nio demonstra nos autos a 1ne-

xisténcia.da omissiao em seus reglstros fiscaisie contidbeis de recel

tas. evidenciadas pelo registro a. menor. das aquisigoes: das ditas mer
_cadorlas nos periodos indicados; . '

_ b) a contribuicdo -exigida diz respeito a periodos
anteriores a vigéncia da Poftaria;MF n? 238, de 21/12/84, que-"atri;
bui ao fornecedor de derivados de petrdleo e de éltool-hidratado pa-
ra fins carburantes o recolhlmento do PIS/Faturamento, devido ;peloé

comerC1antes varejlstas"

c) a contribuigcdo ao PISnace éxcluida péla-inéidéncia:

&5 : ‘ . _ o - segue-
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do Imposto Unico sobre operagdes relativas a esses combustiveis, con|
soante -entendimento ‘do Plendrio do Eg. Supremo Tribunal Federal, ex-.
presso no_AcGrdﬁo proferido no- RE n® 100.790-5P, assim ementado:

_ "Programa de integragép“Social'- PIS.
Imposto Unico sobre Combustiveis e Lubrificantes.

N A regra da . exc1u51V1dade do Imposto Unlqo - sobre |
' "Combustiveis. e Lubrificantes nao constitui obStaculé. a; |
. incideéncia e a.exigibilidade .de. contr1bu1gao como a do -

PIS, gque nao tem natureza trlbutarla"

d) a contr1bu1gao ao PIS, no. caso, e exigivel so- |
bre o faturamento da Empresa ‘relativamente a esses combustlvels'
(art. . 39, alinea "b'" da Lei: Complementar n® 07, de 7/9/70) a Fisca-
llzagao, conforme resta demonstrado ‘dos autos, constatou que os valo

Tes reglstrados a titulo de receita decorrente da venda -desses com-
‘bustiveis era inferior ao resultante'd95~valores.correspondentes aos
combustiveis adquiridos no periodo, jd'deduzidas as quebras e. esto-
ques. Isso, por si-so, autorizé'presun¢§0 dejomiss50 de receitas nos
registros fiscais etcontébeis;'fesSaivaao“ﬁﬁEmpresa,-dra_ Recorrente
fazer prova da inexisténcia dessa presuncgao; o que ndo foi feito.

_ _ ‘Também nao .tem razEO'aﬁRécorrente, no que concerne
ao valor da multa, eis que a.que“ihe;foi:imposté;.em;razﬁb de sua |
omissdo, & de -20% sobre o valor, corrigidojmonetariamente, da contri
buigéo'ao PIS nao recolhida;'nos termos;doQart. 1?2, item III, do De-
creto-Lei n® 2.052/83. |

Ainda de acordo com o art..19 item II, .do aponta—
do Decreto- Le1 n? 2.052/83, o nao. recolhlmento ‘dentro dos prazos re-
gulamentares, da contribuicao em questao, 1mp0rta na exigeéncia de ju

ros de mora de 1% ao mes. ' _ co _

S3o estas .as razdes que me.levam a negar provimen-

to ao recurso, para manter a Decisao Recorrida.

Sala ‘das Se oes, em 26 de agosto de 1992

gl '

Lino



