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EXPORTACAO DIE PRODUTOS CLASSIFICADOS NA TIPT COMO
N

O art. 1" da Let n® 9.363/96 preve crédito presumido de T como
ressarcimento de PIS e Cofins em favor de empresa produtora ¢ exportadora
de mercadotias nacionais. Referindo-se a lei a “macadorias™ o1 dado o
beneticio fiscal ao género, nio cabendo ao intérprete resttingi-lo apenas aos
“produtos industrializados” que sdo uma espéacie do género “mercadorias”.

Recurso Eispecial do Contribuinte Provido

Vistos, relatados ¢ discutlidos os presentes avtos

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em dar
provimento ao recurso espeeial para reconhecer o direilo ao crédito presumido do P1 nas
aquisigdes de matcrias-prima, produtos inicrmedidrios e material de embalagem utilizados na
exportacao de produtos NI Vencidos os Consclheiros 1lenrique Pinheiro Torres, Gilson
Macedo Rosenburg Filho, José Adio Vitorino de Morais ¢ Carlos Alberto Freitas Barscto, que
negavam  provimento ao recurso. @ Conselhgiro Rodrigo Cardozo Miranda declarou-se

mpedido de votar /
Carlos Alber m% T
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Participaram do presente julgamento os Consclheiros Henarigue Pinheio
Torres, Nanci Gama, Judith do Amaral Marcondes Armando, Susy Gomes Holfinann, Gilson
Macedo Rosenburg Lilho, Rodrigo Cardozo Mitanda, Jos¢é Adio Vitorino de Morais, Matia
Teresa Maitines Lopez, Leonardo Siade Manzan ¢ Catlos Alberto Fretas Baryeto.

Relatorio

A contribuinte cm epigrale interpds o presente Recurso  Dispecial  de
Divergéneia 4 Camara Superior de Recursos Iiscais - CSRE contra deeisiio undnime da extinta
Primeira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes que negou provimento a seu Recurso
Voluntario

A decisio recorrida negou provimento ao recurso da o contribuinte por
entender que somenle lazem jus ao benelicio do crédito presuinido os estabelecimentos
coniribuintes de P21

i seu arrazoado do apelo especial, a contribuinte alega haver divergéneia
de interpretacio quanto & exigéncia de que a empresa expottadora seja contribuinte de IP1 para
que possa fazer jus ao crédito presumido nstituido pela Lei n® 9 363/96. Cita como paradigima
e junta copia do Aresto n® CSRI/02-02 190

O recurso interposto foi admitido pelo Despacho n® 208-323/07, exarado peli
Presidente da extinta Primeira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes ([ls. 1947196
dos autos).

A douta Procuradonia da lazenda Nacional tomou ciéneia do recurso
interposto ¢ ndo apresentou confratLazocs,

Subiram, por conscguinte, os autos a esta Casa para julgamento

F o Relatdono.

Voto

Conselheiro Leonatdo Siade Manzan, Relator

O recurso ¢ tempestivo e, nos termos do art 67 do Regimento Interno do
CARF, aprovado pela Portuia ME n” 256, de 22 de junho de 2009, preenche os demais
requisitos de admissibilidade, pelo que dele tomo conhiecimento e passo 4 sua anilise

Contorme relato supra, trata-se de pedido de ressarcimento de PIS ¢ Colins,
relativo a erédito presumido de IPT oriundo da exportaciio de mercadorias nacionais,
[undamentado o pleito no art. 17 da Lei n® 9.363/96

O crédito requerido [oi indeteiido, sob o argumento de a solicitunte néo ser
contribuinte de IPL, visto exportar produtos ndo tributados (N'T)
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A decisio recorrida, analisando o mdérito do litigio, nega provimento ao
recarso voluntario da contribuinte, mamfestando que somente fazem jus ao beneficio do
crédito presumido os estabelectmentos contribuintes de TP

No cntanto, respeitados os entendimentos contrarios, entendo que a Let n”
9.303/96 impde somente duas condigdes para o gozo do beneficio fiscal, a produciio ¢ a
exportacio da mercadoria. Nio hd no citado diploma legal mengio alguma acerca da
necessidade de incidéncia de [P sobre tais mercadorias

A matéria tratada nos presentes aulos ja ot objeto de discussio na extinta 4°
Camara do Scgundo Consclho de Contribuintes em outra oportunidade. Por concordar com as
palavras do tlustre cx-Consclheiro JORGE FREIRTE, no julgamento do Recurso n® 133,931,
cont a devida vénia, faco nunhas suas palavras:

A EXPORIACAO DE PRODUTOS CLASSIFICADOS COMO NI NA
TABELA DE INCIDENCIA DO IPT

Outrar insurgéncia da recorrente é que ela entende que o valor du ieceita de
exportagdo das mercadorias a ser adotada no calewlo independe de as mercadorios
exportadas serem o ndo considerados produtos indusiviadizados pela legislagdo do
Pl

Como ¢ do conhecimento desta Cdmara, esse é wen posicionammento, pois
sempre entendi que as mercadorias exporiadas classificadas na TIPD como NY
desde que producidas pelo estabelecimento da beneficiaria do bencficio fiscal em
debate, devem fer sen vealor correspondente incluso no heneplaciio controveriido
{onalmenic bem conhecida meu sentiv de que as lels insiitidoras de hencficios
fiscais devem ser Tidas de forma vestritiva, com acimea expus. Contido, fal exegese
ndo pode ira popio de resivingiy o que a lef ndo restringe

A leitura feita pela deciséo vergastada & no seaiido de que e os prodidos
expotiudos ndo sdo considerados indusirialicados, ¢ divida ndo ha que os prodios
NT estido fora do campo de incidéncia do IPL sobre eles ndo haveria incidéncia da
Lei 9303 Entretanto, para chegarmos o tal conclusdo sé se formaos em busca de
noymas Infrategais, pois a el instituidora do crédito presumido ndo juz iul
Festricdo Iondo precisamos nos calongar para afivmarmos, pois cedico o & que onde
o lel ndo resiiinge ndo cabe a Admiiisiracdo fozé-lo, sob pena de cometimento de
tegalidade

O que diz a lei é que os produtos exportados devem ser producidos e

Art. 19 A empresa produlora ¢ exportadora de mercadoniag
nacionais fard jus a crédito presumido do Tmposto sobre
Produtos  Industrializados, com o ressarcimento  das
contribuicdes de que traiam as Leis Complementares ns 7,
de 7 de sctembro de 1970; 8, de 3 de dezembro de 1970; ¢
70, de 30 de devembro de 1991, mcidentes sobie as
respectivas aquisicdes, no mercado intcrno, de malérias-
primas, produtos inlermediarios ¢ mataial de embalagem,
para ulilizagho no processo produtivo.

Art 3% Para os efcilos desta Let, a apuragio do mentante
da reeciia operacional bruta, da recetla de expotaciio e do
valor das matérias-primag, produlos  intennedidrios ¢




material de embalagem serd cletuada nos termos  das
NnerEs Jue regem g ineidéncia das contubuicoces referidas
no art, 17 tendo em vista o valor constante da respectiva
nota fiscal de venda emitida pelo fornecedor ao produtor
exportador

Pavagrato ameo. Utilizar-se-4, subsidianamente, a legislagio do
Tmposto de Renda ¢ do Imposto sobre Produtos Industualizados
para o estabelecimento, respectivamente, dos conceitos de recelti
operacional bruta ¢ de produgio, maténg-prima,  produtos
intermedidrios ¢ material de embalagem {grifer)

Anadisando os lerinos da lei, ndo identifico qualiguer referéncia a gue os
produtos exporiados tenham que yer produlos indusivializados nos derimoys da
legislagde do IPD AW porgue. nio devemaos nos olvidar, a legislacdo do (P for
isada, apenas, como forma de nstrumentalizagao do ressarcimento do beneficio
ceilroverlido na esteira do gue jd havia sido feito como o credito-piémio (artigo 17
do DE91/69), pois o que se ressarce udo ¢ IPHe sim PLS ¢ COFINS que tenham
INCHNDO qo longe da cadeia produtiva de proditos gue tenham sido produzidos ¢
exportados pela cmpresa PRODUTORA I IXPORTADORA

O requisito estabelecido pelo legislador ordindrio foi que a empresa
beneficiaria do crédito preswmido (¢ nova redacio do artico 17 na redagdo
origindria da norswe ndo  deiva dwida que o beneficio wdo  foi para o
estabelecimento indusirial, como, apressadamente, giis-se Jazer crer) produzisse ¢
exportasse marcadorias, ndo fuzendo qualquer mencdo o qie a mercadoria
exportada fosse produte industrializado, comao eatende o v decisdo

Dernatis disso, repilo a assertiva de gue a legislacdo do TP deveria ser usada
na ideniificacdo do alcance dos produios exportados, pois a tal ponto ndo foi o
legistadoi O gue oste asseverou no paraerafo Ganico do aifiee 3 da Let 9 363, suso
transcrito, foi que a legislacdo do IPE seria wsada SUBSHMARIAMENTE ¢, tdo-
somente, para o estabelecimento do concelto  de matéria-prima,  proditos
intermediarios ¢ material  de embolascin Porianto,  como  faombém ja o tive
oportunidade de me manifestar em oufros joluados, sé ha que se buscar na
lesislugdo do 1P ¢ mesmo assim se a propric novima institeidora do incentivo em
debaie for omissa (pois ¢ isso que determing a expressdo SUBSIDIARIAMENTI),
e relogido ao aleance dos conceitos de maléria-prima, produto intermedicario ¢
muterial de embalagem, como vimos fazendo para identificar guais msamos poden
ter seus valores de aquisicao computadoy no calcilo do crédite presumido.

Popianto, em face de taly consideragdes, cntendo que o gue deve restar
provado, ¢ pestes aulos @ guestdo & inconiesic, ¢ que o empresa beneficidiia do
incentivo da Lei 9 363/96 prodiczin a mercadoria ¢ o exporiou, independeitemente
de ser estu NT, ¢, por conscguinte, fora do dmbito de incidéncia do 1P poiy a lei
irdo fez tal restri¢do

oo termo prodiugdo, como bem apreendido na articulacdo recursal, ¢ no
sentido de gue o mercadoria o ser exportada ienha tdo sua i eza modificada
peli cmpresa exportadora, mesmo que paia o legilagdo do P a emprosa
produiera ndo seja contiibiinte do [P pors « lei & mais vendrica quando wiiliza o
termo Cmercadorias”, ndo fazendo mencdo o produto industrializado O que nio
SCTI0 O CaY0 SC G CmpResa Comprasse o meicadoria ¢ a revendesse no estado em gire
o COmpiou

L nesse sentido, venrho esposaido men entendimento, conforme se denota da
ementa a seguir ranscrita, no Acordido 200-75229, julcado em 21708/2001, sendo
selator o D Serafim ernandes, cujo voto acompasihed
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1Pr - (,,iRN!ﬁ’EDIT( ) PRESUMIDO DI IPI NA
EXTPORTACAO - PRODUTOS [XPORTADOS

CTASSTETCADOS NA 1Pl COMO NAQ)
IRIBUTADOS - O art. 19 da Lei 1 9.363/96 preveé erddito
presumido de IPT como ressarcimento de PIS ¢ COFINS
em favor de cmpresa produlora ¢ exportadora de
mercadorias nacionais. Relerindo-se a let a “mercadorias™
fol dade o benelicio fiscal ao pgénero, ndo cabendo ao
intérprete restringi-lo apenas a0 “produios
industrializados”™  que  sio uma  espécie  do- género
“mereadorias”™ Reeurse provido

Forfe nestas consideracoes, entendo gue deva ser dado piovimenio ao
FECHNSO

Compulsando-s¢ os autos, verifica-se que a contribuinte realiza processo de
beneficiamento em seu produto a ser exportado, submetendo o mineral extraido (caulim) a
processo de retinada de areia e impurezas, descontaminacio ¢ alvejamento. Dessa forma, resta
claro que o produto ndo ¢ exportado no mesmo estado em que foi adquirido, solrendo alguma
maodificacio, visto que foi submetido a processo de beneliciamento, o que, portanto, torna a
recorrente benelictaria do aludido cerédito presumido de [PL visto preencher os requisitos
previstos na Lei n® 9 363/96 (produtora e exportadora).

CONSIDERANDO os articulados precedentes ¢ tudo o mais que dos autos
consta, volo no senfido de dar provimento ao pres ﬁf‘i Recurso kspecial
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