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MINISTERIO DA FAZENDA |
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS'
! TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO :
ik I
Jl |
e Processe n” 13227.000312/2006-12 |
il i Recurso n® 261.709 Voluntario '|
L [l i Acérdion®  3403-00.763 — 4° CAmara /3" Turma Ordiniria !
lﬁ l, il Sessio de 10 de dezembro de 2010 |
b Matéria FINSOCIAL |
! o Recorrente JIBRAM DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA. :
i Recorrida  FAZENDA NACIONAL
BRIl
= | l ' Assunto: Contribuigo para o P18/Pasep
) i Ano-calendério: 2002
: Ementa: PIS. DECRETOS-LEIS 2445 E 2449, DE 1988. FINSOCIAL.,
BN | PRESCRICAO DO DIREITO A RESTITUICAO E A COMPENSACAO. |
i !éj, : Prevalece no Conselho o entendimento de que o pedidc de restituigdo, ou de'
i ' b compensagio, tem de ser apresentado pelo contribuinte antes de decorridos §'
: N (cinco) anos da realizagio do recolhimento indevido, independenle de se
A N tratar de tributo pago pela sistemdtica do langamento por homologagio.
i
| Quando se pleiteia direito decorrente da declaragio de inconstitucionalidade
i Al dos Decretos-leis n° 2.445 e 2.449, de 1988, o prazo de 5 (cinco) anos €
ST | contado da data da publicagio da Resolugdo SF n° 49, ocorrida em
G . 10/10/1995. :
g l : E inviével o pedido apresentado em 17/12/2004, depois do transcurso do
’; " i : prazo prescricional, consideradas quaisquer destas duas formas de contagem. |
“ e Recurso negado. !
B '
I i i Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. |
J,'i;:‘ i Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
1k provimento ao 1ecurso, nos termos do voto do Relator.
i
g
: | l Antonio Carlos Atulim - Presidente.
Al
‘ | ‘ Ivan Allegretti - Relator.
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Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Antonio Carlos

s Ivan Allegretti, Robson José Bayerl, Domingos de Sa Filho, Windetley Morais Pereira .
os Tranchesi Ortiz

Traiu-se de Declaracio de Compensagio transmitida em 17/12/2004 (fls

irdicindo como crédito “OUTROS CREDITOS - ORIUNDOS DE ACAO
", indicando inclusive o nimero de agfo, instancia e data do trinsito em julgado.

Intimado a apresentar os documentos relacionados 4 aglo judicial, o

huinte explicou que se tratava de um equivoco, poxs ndo havia agao judicial, mas que
gredltos decorreriam de recolhimentos realizados a maior a titulo de Finsocial e PIS.

A Delegacia da Receita Federal de Ji-Parand/RO negou homologagio &

jensagdo, por meio de decisdo de fl. 264, que ratificou o entendimento de Relatério de fls.

O Relatdrio entendeu em sintese o seguinte:

1) que “para retificagio de Declaragdo de compensagdo gerada a par tii- do
Progiama PER/DCOMP a mesma deverd ser requerida wmediante a
apresentagio de documento retificador gerado a paitit do mesmo Programa,
e a Declaracdo de Compensagdo somente poderd ser retificada pelo sujeito
passivo caso se encontre pendente de decisdo administrativa dara do emvio
do documento retificador. No entanto, o contribuinte, que enviou a DCOMP
por meio do Programa PER/DCOMP em 17/12/2004, e, portanto, desde essa
data teve oportunidade de ietificar a refeiida declaracdo, nie o fez, vindo
apenas se manifestar  depois de intimado a pyestar esclarecimentos.
Portanto, o requerido ndo pode ser atendido” (fl 249, item 10);

2) e que “mesmo que se pudesse considerar a informagio de que a origem
dos créditos informados no PER/DCOMP seiiam os decorrentes de
pagamentos da contribui¢do para ¢ PIS feitos a maior, referentes aos
petiodos de apuracdo de julho de 1991 a outubro de 1995, e, de
FINSOCIAL, referentes aos peiiodos de apuragdo de jullio de 1991 a maigo
de 1992, caberia analisar a pretensdo do conuibuinte em yelagdo a
decadéncia” (f1. 249, item 11), sendo certo que “na data da transmissdo do
PER/DCOMP em andlise, em [7/12/2004, devido ao transcurso do prazo de
cinco anos da data da extingdo do suposto crédito fiscal, encontrava-se
também extinto o direito de pleitear o indébito r1elativo a quaisquer
recolhimentos efetuacdos antes de 1771271999, o que se aplica a todes os
pagamentos constantes nas planithas que fundamentam os supostos créditos

(cépias das planilhas de cdlculo e dos DARF's és fls 70 ¢ 98 ¢ 142 a 149)"
{fl 253, item 19),

O contribuinte apresentou manifestagio de inconformidade argumentando,

se, que os créditos a que tem direito decorreram das decisGes do STF que declararam a
ntucmnahdade do Fmsocml (Recurso exnaordmano 150.764), que foi depois

IR NENAIEE IR I




FlI 3%a
Processo n® 13227.000312/2006-12 S3-C413
Acordiio n " 3403-00.763 F1 263

incosntitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, de 1988, cujo efeito erga omnes fox
conferido pela Resolugéo SF n°® 49/95.

Explica ainda que a inconstitucionalidade dos Decretos-leis redunda na
aplicagdo da LC 7/70, de modo que a base de calculo da contribuicao deve ser o faturamento
do sexto més anterior & ocorréneia do fato gerador, sem corregio monetéria. ‘

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Belém/PA (DRIJ), por meio
do f*.t.,OIddO n® 01-10.731, de 20 de margo de 2008 (fls 225/226v), manteve a decisio de nao
homiologagdo, resumindo seu entendimento na seguinte ementa:

Assunto. Normas de Administragio Tributaria
dno-calenddrio.: 2002
RESTITUICAO DECADENCIA

Extingue-se apds cinco anos, contados da data da exting@io do
crédito tributdrio, o direito de o contribninte pleitear restituigio
de tributo pago indevidamente o en valor maior que o devido
(art 168, Ido CTN).

COMPENSA ¢AO0 CREDITO DE  NATUREZA  NAO-
TRIBUTARIA E DE TERCEIROS. FALTA DE PREVISAO
LEGAL PARA COMPENSACAQ. IMPOSSIBILIDADE

Inadmissivel a compensagio o suposto ciddito de » natureza
ndo-tributdria, cedido por terceiros, com tributos e contribuigdes
administradas pela Receita

Federal do Brasil, diante da auséncia de qualquer permissivo
legal nesse sentido A compensagiio, como modalidade de
extingdo do crédito tributdrio, somente pode ser admitida nos
estritos termos que a lei a faculta, e rege-se pelas normas
vigenies @ época em que cfetiada.

Solicitagdo Indeferida.

O contribuinte interpds entdo recurso voluntario (fls. 236/255), no qual
reitera os mesmos fundamentos da sua manifestacio de inconformidade, acrescendo o
argumento de que a contagem do prazo prescricional de 5 anos apenas comegaria a ocorrer,
com a homologagao tacita, que aconteceu apenas 5 anos depois da ocorréncia do fato gerador. -

E o relatério.

Voto

Conselheiro Ivan Allegretti, Relator

O recurro voluntdrio é tempestivo (fls. 231 e 232), motivo pelo qual dele
conhego. : ‘
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:‘i Trala-se de Declaragio de Compensagdo transmitida em 17/12/2004 (fl. 1),

Juial o contribuinte informou que seu crédito decorresia de agiio judicial,

| B Explicou, no entanto, tratar-se de um equivoco provocado pela empresa de
ultoria que tinha contratado, de modo que, “muito provavelmente, que quem preencheu a
)'Comp, fez confusdo com alguma outra empresa, e invés de informar as compensacées
'%'girtes dos ciéditos de PIS e FINSOCIAL, acima relatadas, informou um niimero de wm
esso judicial, v il a contribuinte até hoje desconhece completamente” (fl 233, item B),
mqo em seguida vue, “esclarecido o engano, a contiibuinte esclareceu retificon aquelas
macoes inclicsive com a juntada dos documentos que demonstram o crédito de Pis e
gqllal.;ped.”/zdo upor tunamente a desconsider agdo daguelas informagées, em raziio do erro
stido” (11 234, item D).
'
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L O recolhimento teria sido maior que o devido em decorréncia da declaragio
' (gﬂustitucionalidade da majoragdo de aliquota do Finsocial, que teria sido extendida a
5 por meio do Decreto n® 1,601, de 23 de agosto de 1995

y ot r‘ E também em 1azio da declaragio de incosntitucionalidade dos Decretos-leis
| | n°s P 445 e 2.449, de 1988,

Em razio da declaragio de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis, o
buinte teria direito 4 diferenca entre o valor recolhido e o valor que seria efetivamente
! 4: ‘ q’%— calculado nos termos da Lei Complementar n° 7, de 1970, tomando como base de
! | caidhlo o faturamento do sexto més anterior, sem aplicagdo de corregiio monetéria.
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‘ A referida declaragdo de inconstitucionalidade ganhou efeito erga omnes com
dicdo, pelo Senado Federal, da Resolugéio n® 49/95, publicada em 10/10/1995.
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Por este motivo, firmou-se neste Tribunal Administrativo o entendimento de
stes casos especificos em que o direito se funda na declaragfio de inconstitucionalidade
referidos Decretos-leis, o contribuinte deve exercer o seu direito a restituicdo dentro do
B de 5 (cinco) anos, contados da publicagio da Resolugio,

:.3.;
-]

Assim, a contribuinte teria de ler exercido seu direito até 10/10/2000.

Ainda que fosse colocada de lado esta peculiaiidade, pertinente & declaragio
onstitucionalidade, o entendiniento consolidado deste Tribunal Administrativo como
geral para a contagem do prazo piescricional para o exercicio do direito 4 restituicio ¢ de
"eve contar 5 (cinco) anos a partir do recolhimento indevido, independente de se tratar
uto recolhido por meio da sistematica de langamento por homologagio.

2.48=

| ; r Com efeito, a jurisprudéncia deste Tribunal Administrativo consolidou-se no
X i | sen dq de refutar o método de contagem dos 5 mais 5 anos, sem haver qualquer
I E : pt ll.rnciamento recente em sentido diferente.

| i .

[

Confira-se, exemplificativamente, o entendimento adotado por este Tribunal
i i | A in strativo em situagdes semelhantes a esta:

I
I ; : PIS. PRESCRICAO. Nos pleitos de compensagio/restiinicio de
' s L PIS, formulados em face da inconstitucionalidade dos Decretos-
| SO (¥ Leis n's 2.445/88 ¢ 2.449/88. o prazo de presciicdo do direito
i creditorio é de 5 (cinca) anos contado da data da publicagio va
N Resolugdo n" 49 do Senado Federal, de 10 de oubro de 1995
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( ) (acordao 201-78633, RV 125839, Relator Counselheiro
Mauricio Taveira e Silva, D O U de 10/06/2008)

PIS RECURSO VOLUNTARIO. RESOLUCAO DO SENADO N*
49/95  DECRETOS-LEIS NS 2.449/88 E  2445/88.
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO E COMPENSACAQ
Prazo prescricional para pleitear restituigdo de 05 (cinco) anos
contados a partir da Resolugdo do Senade que snspendeu a
vigéncia de lei gne estabelecia  tributagdo, declarada
fnconstitucional  Recinrso provido (acérddo 201-80709. RV
131694, Relatora Conselheira Fabiola Cassiano Keramidas.
DO U de 23/04/2008)

RESTITUICAO/COMPENSACAO NORM A
INCONSTITUCIONAL PRAZO DECADENCIAL. RESOLUCAQ
DO SENADQ. Na lipoiese de suspensio da execugio de lei por
resohigdo do Senado Federal, o prazo de cinco anos para
apresentagde do pedido, 1elativamente aos 1ecollimentos
efetnados sob a vigéncia da lei inconstitucional, inicia-se na data
dn publicagdo da resolugdo. ( ) (acérddo 202-18797, RV
131565, Conselheira Maria Teresa Martinez Lopez. D O.U de
16/06/2008)

PEDIDO DE RESTITUICAQ DECADENCIA. A decadéncia do
direito de pleitear a compensagdo/restituicdo tem como prazo
inicial, na hipdtese dos amos. a data da publicagdo da
Resolugdo dp Senado Federal gue retiron a eficicia da lei
declarada inconstitucional (Resolugio SF n® 49, publicada em
10/10/95). Recurso negado. (acorddo 203-12583, RV 133727,
Relator Conselheiro Evic Moraes de Castro e Silva, DO.U de
01/07/2008)

PIS REPETICAO DE INDEBITO DECADENCIA DIREITO DE
REPETIR/COMPENSAR A4 decadéncia do direito de pleitear a
compensagdo/restituigio tem como prazo inicial, na hipotese dos
autos, a data da publica¢do da Resolugdo do Senaclo que retira a
eficacia da lei declarada inconstitucional (Resolugéo do Senado
Federal no 49, de 09/10/93, publicada em 10/10/93). Assim, a
partiv da pablicagdo, conta-se 5 (cinco) anos até a data do
protocolo do pedido (tetmo final) In casu. ndo ocotren a
decadéncia do direito postulado. Recurso provide em parte
(acéiddo 204-01067, RV 131525, Couselheiro Jitlio César Alves
Ramos, DOU de 17/08/2007)
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Neste caso, portanto, independente de se aplicar os 5 (cinco) anos a partir da

data do recolhimento indevido ou da data da publicagao do Decreto ou da Resolugdo, ja havia
transcorrido o prazo quando do protocolo do pedido de aproveitamento dos valores pelo

Pelas razdes expostas, volo no sentido de negar provimento ao recurso

Ivan Allegretti
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Ministério da Fazenda
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
Terceira Se¢do - Quarta Cmara

Processo n” ; 13227.000312/2006-12
Interessada : JIBRAM DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

Juntado aos autos o Acérdio n® 3403-00.763, por meio da qual o Colegiado

neyou provimento ao recurso voluntario.

B3

32 Segio
CARF/ME-DF
Fl

Ki

De ordem, encaminhe-se 3 reparti¢do fiscal de origem para ciéncia da

interessada e demais providéncias cabiveis.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010.

Antonio Carlos Atulim
Presidente da 32 Turma Ordinaria



