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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13227.000677/2004-77

Recurso n°® 340.371

Resolugdon®  2201-00.039 — 22 Cémara/ 12 Turma Ordinéria
Data 16 de junho de 2010

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente S.A. AGROPECUARIA RIO APEDIA

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia.

(Assinado Digitalmente)
Francisco Assis de Oliveira Junior - Presidente.

(Assinado Digital mente)
Rayana Alves de Oliveira Franga - Relatora.

EDITADO EM: 15/10/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Pedro Paulo Pereira
Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franca (Relatora), Eduardo Tadeu Farah, Janaina Mesquita
Lourenco de Souza, Moisés Giacomelli Nunes da Silva e Francisco Assis de Oliveira Janior
(Presidente).

RELATORIO
DOSPROCEDIMENTOSFISCAIS

Contra o contribuinte acima identificado, foi lavrado Auto de Infragdo (fls.
07/12) para exigir crédito tributéario de ITR, no montante de R$224.857,32, dos quais R$
90.935,95 referem-se aimposto, R$ 68.201,96 a multa de oficio de 75% e R$ 65.719,41 ajuros
de mora calculados até 30/11/2004, originado da falta de recolhimento do imposto sobre a
propriedade territorial rural, no exercicio de 2000.
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Conforme se depreende do Demonstrativo de apuracdo de ITR (fls.14),
integrante do auto de infracdo, foi glosado integralmente o total de 1.600ha de érea de
preservacdo permanente, bem como 12.200ha de érea de utilizagdo limitada, relativo a uma
areatotal deimoével de 16.000ha.

DA IMPUGNACAO

Cientificado do auto de infragdo, o contribuinte apresentou tempestivamente
impugnacdo (fls.23/45), cujos principais argumentos foram assim sintetizados pelo relatério do
Acdrddo de primeira instancia:

| - que o crédito tributario langado no auto de infragcdo decorre
exclusivamente, da |1V SRF n. 173/00, ato infralegal:

Il - que a lei de regéncia do ITR, combinada com o Codigo Florestal
ndo exige as formalidades que sdo exigidas pela IN SRF n° 173/00,
assim, esta Instrugcdo normativa exorbitou ao exigir o ADA e a
averbacao;

I11- contesta a multa;

V- contesta a taxa Seno

DA DECISAO DA DRJ

ApGs andlisar a matéria, os Membros da 12 Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Recife/PE, acordaram, por unanimidade de votos, em julgar
procedente o langcamento, nos termos do Acorddo DRIYREC n°11-19.345, de 22 de junho de
2007, em decisdo assim ementada:

“AREA DE PRESERVA(;AO PERMANENTE E AREA DE
UTILIZACAO LIMITADA. COMPROVACAO. A exclusio de éareas
declaradas como de preservacdo permanente e de utilizagdo limitada
da area tributavel do imével rural, para efeito de apuracgéo do ITR,
esta condicionada ao reconhecimento delas pelo Ibama ou por érgao
estadual competente, mediante Ato Declaratério Ambiental (ADA), no
prazo de seis meses, contado da data da entrega da DITR.

AREA DE UTILIZA(;AO LIMITADA/AREA DE RESERVA LEGAL.
COMPROVACAO. A exclusio da érea de reserva legal da tributagio
pelo ITR depende de sua averbacdo a margem da inscricdo de
matricula do imdvel, no registro de imdveis competente, até a data da
ocorréncia do fato gerador.

ISENCAO. INTERPRETAGAO LITERAL A legislagdo tributaria que
disponha sobre outorga de isencéo deve ser interpretada literalmente.

MULTA. LANCAMENTO DE OFiClO. ARGUI(;AO DE EFEITO
CONFISCATORIO. As multas de oficio ndo possuem natureza
confiscatéria, constituindo-se antes em instrumento de desestimulo ao
sistematico inadimplemento das obrigaces tributarias, atingindo, por
via de consegiiéncia, apenas os contribuintes infratores, em nada
afetandoco sujeito passivorcumpridor de suas obrigagesfiscais.
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LANCAMENTO DE OFiCIO. INCIDENCIA DE JUROS DE MORA
COM BASE NA VARIACAO IDA TAXA SELIC. LEGALIDADE. E
cabivel por disposicao literal dele, a incidéncia de juros de mora com
base na variacdo da taxa selic, sobre o valor do imposto apurado em
procedimento de oficio, que deverdo ser exigidos juntamente com o
imposto ndo pago espontaneamente pel o contribuinte.

ARGUI(;AO DE INCONST1TUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA
PARA APRECIAR. Nao se encontra abrangida pela competéncia da
autoridade  tributdria  administrativa a  apreciacdo da
inconstitucionalidade das leis, uma vez que neste juizo os dispositivos
legais se presumem revestidos do caréter de validade e eficacia, ndo
cabendo, pois, na hipétese, negar-Ihe execucéo.

Lancamento Procedente.”

DO RECURSO VOLUNTARIO

O impugnante foi cientificado dessa decisdo em 23/07/07 (“AR” fls. 76) e, com
elando se conformando, interpds, na data de 22/08/2007, o Recurso Voluntério de fls. 102/123,
utilizando-se dos mesmos fatos e fundamentos legais da peca impugnatoria.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 136 (Ultima).

E o Relatorio.

VOTO
Conselheira Rayana Alves de Oliveira Franga
O Recurso preenche as condi¢des de admissibilidade. Dele conhego.

Trata-se 0 presente processo de reducéo da base de calculo do ITR de &reas
declaradas de preservacdo permanente e de reservalegal, no exercicio de 2000.

Antes de adentrarmos a andlise do processo, mister se faz esclarecer que no
mesmo ndo ha qualquer laudo. N&o obstante, no recurso voluntario esta assim afirmado:

“1V - AINDA DO DIREITO

Em data de 19 de maio de 2005, a recorrente protocolou 0s seguintes
documentos na Inspetoria da Receita Federal de Vilhena - RO: a) carta
de encaminhamento do laudo técnico, datada de 18/05/2005, assinada
por seu representante legal; b) copia do termo de constatacdo de
reintimacdo; c) carta de encaminhamento do laudo técnico, datada de
12/05/2005, assinada pelo engenheiro agronomo florestal; d) laudo de
vistoria técnica do imdvel, emitido por Aparecido Donadoni,
engenheiro agronomo e florestal, CREA 6671D/RO, CPF 106.570.961-
72, commapa e imagem de satélite do local.
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No referido laudo de vistoria técnica, o engenheiro agronomo e
florestal declara que diagnosticou 646,45 ha de Area de Preservagao
Permanente e 500 ha de Area de Reserva Legal.

Desse modo, a titulo de argumentacdo e como pedido alternativo, a
contribuinte requer que sgjam consideradas as informagdes prestadas
pelo S. Engenheiro Agrénomo e Florestal para fim de apurar o ITR
devido, caso os argumentos despendidos nos capitul os anteriores nao
sgjam considerados.”

Sendo estes laudos documentos essenciais para elucidacdo da questédo e néo
estando 0s mesmos acostados ao processo, entendo que o presente julgamento deva ser
convertido em diligéncia e reencaminhado a autoridade de origem para que seja determinado
ao contribuinte, a apresentacdo de referidos laudos, no prazo de 20 dias, sob pena de tais
argumentos ndo serem consi derados no julgamento.

Rayana Alves de Oliveira Franga - Relatora



