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EMBARGOS DE DECLARACAO.

Inexistente a omissdo do Acorddo proferido por este Colegiado, €
de se rejeitar os presentes embargos.

Embargos rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em conhecer e rejeitar os embargos de declaragio.
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[ENRIQUE PINHEIRO TORRES
Presidente

éy STOS MANAT TA
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Junior, Silvia de Brito Oliveira, Marcos
Tranchesi Ortiz e Leonardo Siade Manzan.
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Relatorio

Trata-s¢ de embargos de declaragdo interpostos pela PEN contra Acdrddo

proferido por esta Camara sob o argumento de que o referido Acorddo conteria omisso ao ter
deixado de se pronunciar acerca da inidoneidade da documentagdo apresentada pela

contribuinte para lastrear o seu pedido de ressarcimento. Prossegue afirmando que a juntada

das Notas Fiscais de aquisigdo, das fichas quantitativas de controle de estoque e das notas
fiscais de exportagdo ndo teriam for¢a probante para concessdo do ressarcimento do IPI
pleiteado pela contribuinte, pois que foram consideradas inidoneas, e a fiscalizagdo, mesmo de
posse dos citados documentos, ndo conseguiu determinar quais valores seriam possiveis de

ressarcimento, inclusive afirmando, o Fisco, que o controle de estoque da empresa estava
irregular de forma a impossibilitar a identificagdo dos insumos.

A questdo crucial neste processo ndo era a aplicagdo do art. 11 da Lei n°

9.779/99, mas sim a analise da documentagio apresentada e o cotejo com o processo produtivo
da empresa para se averiguar se os créditos de fato existiam, se os insumos foram utilizados em
produtos exportados, etc. e sobre estas questdes a decisdo proferida foi omissa.

E o relatério.

Voto

Conselheira NAYRA BASTOS MANATTA, Relatora

Da analise do Acdrddo embargado verifica-se que este Colegiado manifestou-se
sobre a questdo das irregularidades apontadas pelo Fisco na documentagdo apresentada pela
contribuinte para amparar o seu pleito, nos seguintes moldes:

A d. DRJ em Recife-PE em vista da decisdo da d. DRF em Fortaleza-
CE e das alegagcées e documentos juntados aos autos pela ora
recorrente, determinou fosse realizada diligéncia, ocasiGo na qual
Sormulou quesitos que tiveram por objetivo evidenciar a existéncia do
direito pleiteado, especialmente sobre a regularidade das aquisigoes de
insumos, remessas e retornos de industrializa¢do, de modo a
comprovar a efetividade das operagdes e o termo inicial da taxa selic
postulada.

A autoridade incumbida da realizagdo da diligéncia, por seu turno,

apontou diversos ébices a procedéncia do pedido, todos relacionados a
irregularidades na escritura¢do dos Livros de Registro de Controle de

Produgdo e Estoque — Modelo 3 e de Inventdrio — Modelo 7, que

entendeu relevantes para o reconhecimento do direito e, dessa forma, - 97]
deixou de responder de forma objetiva e completa aos bem langados \3




Processo n° 13308.000072/99-76 CC02/C04
ACéI‘déO n.° 204-03.719 Fls. 1723

quesitos formulados pela d. DRJ em Recife-PE. Também questionou a
regularidade das emissdes de Notas-Fiscais nas remessas e retornos

simbélicos de industrializagdo.

Assim, a d. DRJ em Recife-PE entendeu que a matéria ndo se
encontrava suficientemente esclarecida e optou por proferir decisdo
pelo indeferimento do pedido ao argumento de ser “imprescindivel

para tanto a comprovagdo da utilizagio”

De inicio observo que hd nos autos elementos suficientes a apreciacdo
do pedido (foram juntadas aos autos Notas Fiscais_de aquisi¢des de
matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagens,

as fichas quantitativas de controle de estoques, as notas fiscais de
exportacdo, etc) e que, por ocasiGo da execucdo da decisdo terd a
autoridade oportunidade de conferir os documentos juntados aos autos,

confrontando-se com os saldos credores apurados no Livro Registro de
Apuracdo do IPI- Modelo 8. (grifo nosso)

Verifica-se aqui que, segundo o Acdrddo embargado, este Colegiado considerou
que a documentagdo trazida aos autos era suficiente para amparar o pedido da contribuinte, ou
seja, considerou que as irregularidades apontadas pelo Fisco ndo foram suficientes para
impedir a andlise do mérito do pedido, razdo pela qual passou a analisar o direito em si.

Assim sendo, ainda que se considere que a manifestagdo do Colegiado sobre a
matéria foi feita de forma suscinta e pouco abrangente, como de fato o foi, sobre ela houve

manifestagao, razéo pela qual ndo se vislumbra a omissdo apontada pela embargante.

[5t0 posto, rjeito 0s embargos interpostos.

E como voto.

Sala das Sessdes, em (4 de fevererro de 2009,
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NAYRA BASTOS MANATTA /




