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JORGE BATISTA & CIA LTDA.

FAZENDA NACIONAL

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. DECADENCIA DO
DIREITO DO FISCO.

Restando configurado o langamento por homologag@o, o prazo de decadéncia
do direito do Fisco langar a contribui¢do rege-se pela regra do art. 150, § 4°
do CTN, operando-se em cinco anos contados da data do fato gerador.

Recurso especial provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso especial. Vencidos os
Conselheiros Henrique Pinheiro Torres, Julio Cesar Vieira Gomes e Elias Sampaio Freire que
negaram provimento ao rggurso.

NI@PRAGA
Presidente

entr =
MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ
Relatora

FORMALIZADO EM:

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Praga

(Presidente), Antonio Carlos Guidoni Filho (Vice-Presidente substituto convocado), Josefa
Maria Coelho Marques, Gileno Gurjdo Barreto, Antonio Carlos Atulim, Maria Teresa Martinez
Lopez, Gilson Macedo Rosenburg Filho, Fabiola Cassiano Keramidas (substituta
convocada), Henrique Pinheiro Torres, Leonardo Siade Manzan, Julio Cesar Vieira Gomes,
Manoel Coelho Arruda Janior (Substituto Convocado), Elias Sampaio Freire, Rycardo
Henrique Magalhdes de Oliveira.
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A contribuinte, com fundamento no Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes do Ministério da Fazenda, contra decisdo consubstanciada em acérddo da Quarta
Cémara do Segundo Conselho de Contribuintes interpde recurso especial a esta Segunda
Turma da Cémara Superior de Recursos Fiscais. Inconformada, pois, com a decisio que tratou
a matéria da decadéncia do PIS com fundamento no art. 173, I do Cddigo Tributario Nacional

ao invés do artigo 150, § 4° do mesmo diploma legal.

A ciéncia do auto de infragdo eletronico ocorreu em 26/08/2003, (fls. 52)
envolvendo os periodos entre 01/98 a 06/98. Em verdade, o motivo da autuagio foi “proc jud

ndo comprovado”, conforme cdpia juntada pela contribuinte as fls. 37/46.

A ementa da decisdo recorrida, na parte objeto de recurso, possui a seguinte

redagdo:

DECADENCIA LANCAMENT O POR HOMOLOGACAO Nos

ibutdrio é regtdo
aczonal .0 prazo

ocorréncia do fato'gerador Porem
thotese ttpzca de Iancamento por’
ocorre ) pagamento anteczpad

ncidéncia da'regra supoe
ologacao aquela em une

langamento, thotese em que a
dever j.;;observar como “term‘

Naczonal como in'casu.

Recurso Voluntario Negado.

O recurso foi admitido pelo despacho n°® 204:00.043, de 1.°202, ap6s anilise

dos requisitos de admissibilidade.

A interessada, nas contra-razdes, requer seja improvido o recurso da
contribuinte e fundamenta que o prazo de decadéncia para as contribui¢des sociais é de 10

(dez) anos conforme artigo 45 da Lei n® 8.212/91.

E o Relatério.
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Voto

Conselheira MARIA. TERESA MARTINEZ L.OPEZ, Relatora
Orecurso atende aos pressupostos legais e dele tomo conhecimento.

A matéria cinge-se exclusivamente a decadéncia do PIS (langamento), se pela
regra do artigo 173 oudo § 4° do art. 150, ambos do CTN.

Em apertada sintese:

- 0 Acérddo recorrido entende aplicavelo art.173 do CTN uma vez que ndo
houve antecipagdo do pagamento do tributo;

A contribuinte (recorrente) defende a aplicabilidade do artigo 150, § 4° do
CTN por se tratar de lancamento por homologagéao.

A ciéncia da autuacio ocorreu em 26/08/2003, envolvendo os periodos entre
01/98 a 06/98. Em verdade, © motivo da autuag¢io foi “proc jud ndo comprovado”, conforme
cOpia juntada pela contribuinte as fls. 37/46.

A matéria, com suas diversas interpretagdes, ja é do conhecimento desta Eg.
Camara.

Muito embora a ID. Procuradoria alegue em suas contra-razdes a
aplicabilidade da Lei n° 8212/91, a matéria € aqui estranha, eis que ndo foi objeto de recurso
especial. Além do mais, cabe lembrar que o Diario Oficial da Unido do dia 20/06/2008
publicou o enunciado da Simula vinculante n® 8, verbis:

“Em sessdo de 12 de jurnho de 2008, o Tribunal Pleno editou os
seguintes enunnciados de sumula vinculante que se publicam no
Diario da Justica e no Didario Qficial da Unido, nos termosdo §
4°doart. 2°da Lei n< 171 .41 7/2006-

Stumula vinculante n® 8 - Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico
do artigo 5° do Decreto-Lei n©1.569/1977 eos artigos 45 e46da
Lei n° 8212/7991, que tratam de prescricao e decadéncia de
crédito tributario.

A respeito das suarmulas vinculantes, dispde o art. 103-A da Constituigdo
Federal de 1988, verbis:

“Art. 103-A. O Suprermno Triburial Federal podera, de oficio ou
por provocacdo, mediante decisdo de dois tergos dos seus
membros, apos reiteradas decisées sobre matéria constitucional,
aprovar surmula que, a partir de sua publicacdo na imprensa
oficial, tera efeito vincularite ern relagcao aos demais orgaos do
Poder Judiciario e a administrag¢do publica direta eindireta, nas
esferas federal, estadwual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou canncelamerito, na jforma estabelecida ern lei. (Incluido
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pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004) (Vide Lei n°11.417,
de 2006).

§ 1° A sumula tera por objetivo a validade, a interpretagdo e a
eficicia de normas determinadas, acerca das quais haja
controvérsia atual entre drgdos judicidrios ou entre esses e a
administra¢do publica que acarrete grave inseguranga juridica e
relevante multiplicagdo de processos sobre questdo idéntica.

$ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabelecido em lei, a
aprovagdo, revisdo ou cancelamento de sumula poderd ser
provocada por aqueles que podem propor a agdo direta de
inconstitucionalidade.

$ 3° Do ato administrativo ou decisdo judicial que contrariar a
sumula aplicavel ou que indevidamente a aplicar, caberd
reclama¢do ao Supremo Tribunal Federal que, julgando-a
procedente, anulard o ato administrativo ou cassard a decisdo
Judicial reclamada, e determinard que outra seja proferida com
ou sem a aplica¢cdo da sumula, conforme o caso."

Assim, a aplicagdo do art. 45 da Lei n® 8.212/95, que nio pode mais ser
aplicado diante do vicio de inconstitucionalidade

Desta forma, independentemente das disposi¢des do art. 4°, paragrafo unico,
do Decreto n® 2.346/97, a decadéncia de todas as contribuigdes sociais deve ser apreciada com
fulcro nas regras estatuidas pela Lei n 5.172/66 — Cédigo Tributario Nacional — CTN.

Resta apreciar o recurso especial da’contribuinte; ou seja, 'S¢ a ¢ontagem se
verificara pela regra do art. 150,'§ 4° ou 173 do CTN.

O Codigo Tributario Nacional define nos artigos 147, 149 e 150 as trés
modalidades de langamento: por declaraggo, a de oficio e por homologag¢do. No que respeita a
decadéncia, o Codigo concede tratamento distinto para cada modalidade de langamento. A
regra geral € estabelecida no artigo 173, enquanto os prazos para o langamento por
homologagdo, por exceclo a regra, sdo classificados no artigo 150. Penso razoavel se dizer que
a distingdo do Codigo no tratamento dessas modalidades deve-se ao maior ou menor
conhecimento da ocorréncia do fato gerador da obrigagio tributiria pela autoridade
administrativa. Enquanto no langamento por homologagdo a ocorréncia do fato gerador é
conhecida de imediato pela antecipagdo do pagamento do tributo pelo contribuinte, no de
oficio, o fato s6 vem a ser conhecido apds a iniciativa do Fisco.

Assim, independentemente de ter ocorrido pagamento, em se tratando de
tributo, cuja legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento, sem prévio
exame da autoridade administrativa, amoldando-se & sistemitica de langamento por
homologagdo, a contagem do prazo decadencial desloca-se da regra geral estatuida no art. 173
do CTN, para encontrar respaldo no § 4° do art. 150", do mesmo Cédigo, hipétese em que os
cinco anos tém como termo inicial a data da ocorréncia do fato gerador.

! "Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de S (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador;
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo”.
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Como a inércia da Fazenda Publica homologa tacitamente o langamento e
extingue definitivamente o crédito tributario, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude
ou simulagdo (CTN, art. 150, § 4°), o que ndo se tem noticia nos autos, entendo decadente o
direito da Fazenda Nacional de constituir todo o crédito tributdrio relativamente ao PIS eis que
a ciéncia do auto de infragio se verificou em 26/08/2003, envolvendo os periodos entre 01/98 a
06/98.

CONCLUSAO

Em razdo do exposto voto no sentido de DAR provimento ao recurso da
contribuinte e dessa forma reconhecer a decadéncia de todo o periodo lavrado.

Sala das Sessdes, em 13 de fevereiro de 2009.
—

AN
MARIA TERE$YA MARTINEZ LOPEZ



