MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESS0O NR 13364/000.094/89-07
ACORDAO NR. 105-7.883

Sess8o de 11 de agosto de 1993

RECURSO NR.: 102.635 - IRPJ - EX: DE 1987
RECORRENTE : J. DINO & FILHOS LTDA.
RECORRIDA : DRF EM TERESINA - SP

CMEL/

POSTERGACAO DO IMPOSTO - As receitas omitidas otfe-
recidas & tributa¢io no exercicio seguinte ao de
competéncia, geram postergagidc no pagamentco do im-
posto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por J. DINO & FILHOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Cé&mara do Primeiro Conse-—
lho de Contribuintes, por unanimidade de votoms, dar provimento par-
cial ao recurso para excluir da tributagao, a parcela de 2.130,12 OTN,
nos termos do relatdrioco e voto que passam a integrar o presente julga-

do.

Sala das Sessdes, em 11 de agosto de 1993

- PRESIDENTE

-~ RELATOR

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM
SESSACQ DE: 0 7

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: MARCIO MACHADO CALDEIRA, GILBERTO CONGRO BASTOS, HISSAO ARITA,
JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER e JOSE GERALDO ROSA (SUPLENTE
CONVOCADO ). Ausente justificadamente o Conselheiro JOSE DO NASCIMENTO
DIAS.
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RECURSO NR.: 102.835
RECORRENTE : J. DINO & FILHOS LTDA.

RELAIQRIQ

A empresa em epigrafe, CGC nr. 07.251.192/0001-58, re-
cebeu notificagdo de langamento suplementar emitida em 01.10.8B9 (tls.
16/18), em virtude de erros cometidos nc preenchimento da declaragao

de imposto de renda pessoa Jjurldica do exercicio de 1987, a saber:

1) Participagtes nao dedutiveis menores que as intorma-

das no item 26 do quadro 13;

2) Imposto declarado nao corresponde a 35% do lucro

real;

3) Calculo incorreto do PIS.

0 langamento teve por enquadramento legal os artigos
186 e 385, combinados com o artigo 387, inciso ] e paragrato nunico,
artigos 405 e 460; todos do RIK/80, constituindo-se no crédito tribu-
tdrio nos valores de 8.008,20 BTN de imposto, Z.002,05 BTN de multa e
2.402,46 BTN de juros, com vencimento em 30.11.89.

0 contribuinte apregentou impugnacao em 30.10.89, atra-
vés da petigao de fis. 1l,/2, anexando, inclusive, declaragaoc retitica-
dora relativa ao exercicio de 1987 (fls. 3/8), expondo o seguinte:

- que o valor correto da receita de revenda de mercado-
rias é de Cz$ 46.999.048, Jjustificando o seu erro pelo langamento em
duplicidade do valor de vendas a prazo, lembrando nele estar incluido
o valor da omisséo de receita apurada pelo fisco estadual (Cz$
5.853.881,02);

- gue o estoque final (item 51 do quadro 1l1) & de Cz$
9.708.700, e néo de Cz$ 1.404.783, como foil declarado;
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- que foram retificados no quadro 12 da declaragdo os
itens 7, 39, 45 e 59, referindo-se respectivaments a remunera¢sdo por
prestagéo de servicos paga ou creditada a pessocas fisicas sem vinculo
empregaticio, a despesas com veiculos e de conservagao de bena e ins-
talagbes, a depreciagao e amortizagao e a outras despesas operacio-

nais, da seguinte forma:

ITEM DE CZ3 PARA CZ$
07 103.705,00 3.705,00
39 3.422.641,00 1.801.6870,00
45 622.578,00 426.724,00
59 2.394.291,00 1.301.052,00

- que o item 28 do guadro 13 (participa¢des de adminis-
tradores e partes beneficlérias) da declaragdo apresenta valor incor-
reto de Cz$ 120.000, dizendo ser correta a sua colocagéo no item 13 do
quadro 5 do Anexo A, conforme retificag#8o, ou seja, como distribuicédo

de lucros;

OBS: o Anexo A da retificadora ndc foi juntado aos au-
tos.

- gue no Anexo 2 fol cometido o lapso de considerar o
total da receita ligquida como sendo de atividade com redugédo de 50%,
conforme item 5 do guadro 3, enguantoc qQue o correto & como estd ds-—
monstrado nos itens 1 e 13 do guadro 3 da retificadora, ou seja, 7% do
total da receita liquida correspondem a atividades isentas e B3% é&s
demais atividades:

OBS: o contribuinte néc intormou scbre os 10% restan-—

tes.

- gque com a pretendida retificagsdo, o contribuinte apu-
rou um imposto de 1.355,11 OTN, equivalente a Cz$ 161.922,09, arfirman-

do que o mesmo J& se encontra quitado;

OBS: o contribuinte n&o anexou DARFs.
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Apbs expor os motivos da retificagao, impugna o langa-

mento suplementar explicando que:

- no quadro 14 item 5, o langamento provém do valor in-
devidamente 1informado no gquadro 13 item Z8, pols trata-=se de distri-

buig¢ido de lucros;

- no quadro 15 item 1, o langamento provém do valor
langado indevidamente no guadro 15 item 2, pois trata-se do valor da
reducio e isengao encontrado no item 19 do gquadro 10 do Anexo Z, ir-
real conforme retificagao. Portantoc, o valor de Cz3 222.212 constante
do 3item 2 do quadrc 15 deveria ter sido datllogratado no item 10 do
quadro 15;

- no quadro 15 item 13, o langcamento provEm de intorma-
¢80 indevida, pois néo contribuia para o PIS-Recurscos Préprics e sim

PIS-Faturamento.

Em diligéncia realizada no estabelecimento do interes-
sado, a equipe fiscal relatou a fls. 58/59 gue nac lhes foi apresenta-
do o Livro DiArio, ficando & disposigsao apenas os Livros de Saida de
Mercadorias, de Inventério, bem como as tichas do Raz&o. A alteragao
nos estoques n&ao fol conftfirmada no Livro de Inventario, atendo-se a
fiscalizagao &a apreciar os itens da notiticagso de langamento (tls.
18), concluindo que o item relativo a participactdes nao dedutiveis de-
va 8er excluido da tributagao. Por tim, o relatério registrou o tato
de que a fiscalizacdo procedeu & tributacao do imposto de renda na
fonte, PIS-Faturamento e Finsocial -Faturamento das receitas omitidas

apuradas por auto de infragao do fisco estadual.

A a8utoridade Jjulgadora de primeirs instancia decide o

feito a fla. 64,87, segundo os tundamentos expostos abaixo:

- de acordo com os artigos 618 e 597 do KIR/80, consi-
derando que o contribuinte foi notificado do langamento suplementar,
cuja emisafo ocorreu em 01.10.89, e 86 em 30.10.89 entrou com declara-

¢éio retificadora, &as modificagdes pleiteadas na declaragdo nao 8&o
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poesivels. Ho entanto, se os argumentos forem validos, pode ser con-

slderada a retifica¢do como impugnacdo;

-~ no item 1 da impugna¢io, a alegachao de qQque as vendas
a prazo teriam sido langadas em duplicidade n&o ticou Justificada,
poeto que o valor das vendas & vista e a prazo nio estdo individuali-
zadas. Ficou provado, 2im, gue o declarante agora pretente ofercer a
tributagdo o valor da omiss&oc de receita apurada pelo fisco estadual,
conforme documento de fls. 54;

- nada tem a opor quanto ao pleito do requerente em di-
minuir o custo das mercadoriase vendidas de Cz$ 40.436.798 para CZ$
34.134.881 por diterengas no estoque;

- igualmente n&o se opos a pretensio do contribuinte em
diminuir suae despesas operacionais para Cz$ 4.230.542, considerando a
rermissiaoc do parsgrafo unico do artigo 618 do RIR/BO.

- o0 resultado da diligéncia leva a concluir que houve
de fato erro no preenchimento do item 28 do quadro 13 (participagtes
de administradores e partea beneficiarias);

- o0 Anexo Z da proposta declaragiio retificadora carece
de maiores comentarios porque apresenta incorregdes superiores as da

prépria declaragdo retitficada;

— gqguanto &4 alega¢do de gue a cobran¢ga do PlS-Deducac
lhe & indevida, segundo a Leli Complementar nr. 7/70, todas as empresas
que apresentam declaragao, mesmo as lsentas do IR, s&o devedoras do
PIS-Dedugéo;

- finalmente, considerando o disposto nos artigos 178
do RIR/8C e 1489, incieo VIII do CIN, procede & revis&o do langamento,
agravando-c, ©O qgque resultou a apura¢ido de um crédito tributario nos
valores de 301.367.,24 BTNF e de 13.100,98 BTNF, relativos ao IR e ao
PIS-Dedugéo, respectivamente, sendo 08 calculos validos até 30.11.89 e
expostoas a fls. 668/67.
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Cientiticado do langamento suplementar - agravamento em
25.04.91, contorme A.R. a tls. 73, o contribuinte impugna a exigéncia
por intermédio da petigso de tlas. 71, tempestivamente, protestando gue
o demonstrativo do célculo do imposto de renda =2 acréscimos legais toi
feito em cima de um taturamento bruto de Cr$ 56.74¢.573, sendo seu ta-
turamenteo real de apenas Cr$ 41.145.185, contorme J& comprovado em
sua defesa anterior através de fotocdplas do livro Registro de Saldas,
cuja autenticidade tol atestada pelos auditores tiscais, estando o

mencionado livro revestido de todas as formalidades legais.

A Divisao de Tributa¢so, por considerar existirem pon-
tos obscuros que impedem o julgamento da questao, solicita a realiza-
¢cao de nova diligencia. contorme documento a tims. /4.

OUs executorss da diligencia elaboram intormacac de tls.

T7/79, esclarecendo que os valores guestionados sao os seguintes:

Heceita Bruta (ano-base 1988)..... Cz$ 40.263.294,27
Estoque Final ............... ..., Cz8® 1.404.783,3<¢
kKemuneracao por serv. prest. pagsa

a PF sem vinculo empregaticio...... Cz$ 103.705,00
Despesas ¢/ veiculos .............. Cz$ 3.422.540,306
Despesas de Depreciagac ........... Cz$ 622.5678, 20
Qutras Despesas Operacionaias....... Cz$ 2.394.280,50

Lembra ainda que ¢ valor da receita omitida apurada pe
lo tisco estadual toi oferecida & tributagcdo no perio-

do base de 1987, caracterizando postergsacao.

Em 22.07.91 toi anexada minuta de decisao (fls.
134/137), n&o endossada pela Chetia da Divis&o de Tributagao. Final-
mente, em 18.12.91, a fl=s., 139/143, & exarada decisso gue julga par-
cialmente procedente o agravamento de lancamento suplementar sob o8

seguintes fundamentos:

- & luz dos artigos 818 e 597 do RIKR/80, bem como dos
artigos 21 e 26 do DL 1867,/82, além de tarta jurisprudéncia, & total-
mente descabido o pedido de retificagiao de declara¢ac do contribuinte.
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- por tratar-se de erro de fato devidamente comprovado
pela diligéncla (fls. B8/59), acata as justificativas do recorrente
apenas para o caso do ltem 28 do quadro 13 da declarac¢so original, on-
de foi colocado indevidamente o valor de Cz$ 120.000, guando o correto

seria colocé-1lo no item 13 do quadro 5 do Anexo A;

- gquanto &s demais retifica¢des solicitadas, néo as

permite por falta de amparo legal;

- questiona o motivo pelo qual somente apds a segunda
diligéncia foram apresentados os livros contébeis, com valores de re-
ceitas coincidentes com os alocados na declaragao retificadora, exi-
mindo-se de adentrar no mérito da retiflicagédo pretendida na receita e

nos custos por ndo encontrar respaldo nae leglslacgao;

- quanto & omisssao apurada pelo fisco estadual, tendo
em vista diligéncis de fla. 77/80 e ficha do Razdo a tls. 121, verifi-

ca qQue houve postergagao do imposto;

-por tim, refaz os céalculos do langamsnto suplementar -
agravamento (fls. 84/87), mantendo-0 em parte, uma vez que os (ustos
permanecem os8 originais, conforme diligencisa, fls. 77/80, e, da Omie-
s80 de Receitas, cobra apenas a postergagio do imposto, considerando
o8 efeitos do Decreto 2.471/88, que tornou ilegal a cobran¢a da corre-
¢&o monetérlia nos termos do art. 18 do DL 2.323/87.

0 crédito tributario passa a apresentar-se da torma
discriminada a fls. 142,143, cujos célculos s#o vAlidos até 30/11.91,
resultando num total de 81.133,83 BINF de 1K e de 1.842,98 BINF de
PIS-Dedugéao.

O contribuinte, ciente da decisédo em 07.0Z.9Z2, apresen-

ta recurso voluntério a fls. 145,147, tempestivamente , alegando que:

- em razfo de sua escrita contébil mer teilta tora do
estabelecimento, o8 seus registros contibeis s80 teitos por resumo
mensal, sendo a escrituragéo das vendas apurada através do livro KRe-

gistro de Saidas;
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- na transposigdio dos valores constantes dos livros
fimcais de salidas para o Didrio, registrou-se em duplicidade a conta
Vendas a Prazo, totalizando uma receita de Cr$ 58.748.573,79, contra
o Cr$ 40.253.294,27 reais constantes das notas tiscais de vendas re-

gistradas no livro Registro de Saidas;

-~ a falta de apresentac#io do livro Diidrio na primeira
diligéncia, um dos motivos por que o Delegado da Receita Federal recu-
Bou-ge a aceitar a retificasgaoc pleiteada, ocorreu em virtude de o mes-
mo encontrar-se em Teresina, em mé&os do contador que cometeu o erro de

escrituragao;

- ficou constatada a ocorr@ncia de erro de fato, uma
vez gque, segundo a prépria informag¢ao fiscal de fls. 77/79, a receita
a tributar & de Cr$ 40.253.294,27.

Finalmente, solicita retificagdo com base na receita de
Cr$ 40.253.294,27.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO, Relator

Recurso tempestivo, dele tomo conhecimento.

Completamente tumultuwado o presente processo, onde nem
as avtoridades/fiscalizados julgadoras nem a propria autuada encontra-
ram uma linha bésica para efeitc de consubstanciar o lancamento e as
razdes de defesa.

Lamentavel tal ocorréncia.

Apds o exame de todo o0 processo, em vista das ativida-
des fiscalizadoras, das razdes de detesa, dos julgamentos efetuados,
ainda n8c coneigo vislumbrar qual etetivamente a receita liguida da

autuada no periodo considerado.

O=2 wvalores, de ambos os lados, si3o diversos e discre-
pantes, ndoc tendo sido esclarecidos na instrugao processual, o gue im-

pede, neste tépico, que este julgador firme a sua conviceao.

Assim, n8o vejo como prosperar a exigéncia baseada na
declaragio errdnea de Receita liquida da autuada. Neste ponto, sou
obrigado a concordar com o raciocinio simplista da decisio singular,
Ja que a diligéncla de fls. 77 apurou uma receita diversa da do langa-
mento (40.253.294,27 ao invés de 52.314.330,00), o gue o inviabiliza,
face a auséncia de maiores elementos nos autos. Vale ressaltar que o
valor apurado pela diligéncia é¢ diverso (menor) do que o indicado pela

prépria autuada em sua impugnacdo, que fol de 48.999.046,00,.

Esta discrepancia de valores, embora estranhavel, me

faz concordar com a posigédo da decisido singular.
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Porém, gquanto & omissdo de receita apurada pelo fisco
estadual (5.853.881,02), tenho que indiscutivelmente ocorreu a poster-
gacho do exercicio de 1987 para o de 1988, contorme o préprio reconhe-
cimento da autuada.

Desta forma, procedente a exigéncia inerente & poster-
gacho, conforme o apurado na decis&o 448/91 (fls. 142), com os conse-

quentes acréscimos legsails.

Pelo exposto, voto pelo provimento parcial do recurso,
para excluir da exigencia a importéncia de 2.030,.12 OINS, visto que
remanesce apenas o lmposto devido de 4.713,33 OTNS inerente & poster-—

gacio, calculado como segue:

Diferen¢a a tributar (postergagéo) 16.954,41 OTNs

Imposto (35%) - 5.834,04 OTNS
(-) PIS DEDUCAQO do IR - 5% - 296,70 OTHNS
Imposto Devido - 5.637,34 OTNS
{(-) Imposto Pago (fls. 61 e 82} - 924,01 OTNS

= Imposto a Pagar - 4.713,33 OTNG

Cabe ainda, a multa de oficio e os juros de mora.

E o meu voto.
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