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Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n° : 13401.000395/2001-69
Recurso n° : 122.410

Recorrente : SAO LUIZ AGROINDUSTRIAL S/A
Recorrida : DRJ em Recife - PE

RESOLUCAO N° 203-00.351

) Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por: SAO LUIZ AGROINDUSTRIAL S/A.

RESOLVEM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator. O Conselheiro Valmar Fonséca de Menezes declarou-se
impedido de votar.

Sala das Sessoes, em 10 de junho de 2003

Imp/ct
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Recorrente : SAO LUIZ AGROINDUSTRIAL S/A

RELATORIO

A empresa SAO LUIZ AGRO INDUSTRIAL S/A foi autuada, as fls. 16/19,
pela falta de recolhimento da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social — COFINS,
nos periodos de apurag@o de janeiro/1996 a margo/2001.

Exigiu-se no auto de infragdo lavrado a contribuigé@o, juros de mora e multa,
perfazendo o crédito tributario o total de R$4.941.097,12.

As fls. 29 o autuante assim se manifestou:

“O contribuinte ndo efetuou nenhum pagamento das Contribui¢des devidas no
periodo jan./96 a mar.2001 pelo fato de ter ingressado em juizo com uma A¢do Ordinaria e uma
A¢do Consignatéria Processos n°® 2000.71.00.037577-2 e n° 2000.71.00.037578-4 respectiva-
mente, impetrados junto a JUSTICA FEDERAL 3* Vara Civil de Porto Alegre e com Despacho
na A¢do Consignatoria autorizando depdsito judicial.”

Impugnando o feito, as fls. 215/236, a autuada alegou, em suma, a
inconstitucionalidade/ilegalidade das legislagdes que regem a COFINS, Lei n® 9.718/98, a multa
de oficio e os juros de mora.

O Colegiado de primeira instancia manteve na integra o langamento, em
decis@o assim ementada (doc. fls. 239/245):

“Assunto: Contribuig@o para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1996 a 31/03/2001

Ementa: OPCAO PELA VIA JUDICIAL - RENUNCIA A ESFERA
ADMINISTRATIVA — Tendo o contribuinte optado pela discussdao da matéria
perante o Poder Judicidrio, ha rentncia as instdncias administrativas nio mais
cabendo, nestas esferas, a discussdo da matéria de mérito, debatida no ambito
da agdo judicial.

PROCESSO DMINISTRATIVO FISCAL. ATIVIDADE VINCULADA.

A atividade administrativa de langamento € obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional, como também a atividade administrativa de
julgamento pelas Delegacias da Receita Federal de Julgamento.

Impugnag¢do ndo Conhecida”. c_,_\
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Inconformada com a decisdo singular, a autuada, as fls. 254/301, interpos

recurso voluntario tempestivo a este Conselho de Contribuintes, reiterando as razdes da pega

impugnatoria.

Alegou, ainda, estar a exigibilidade do crédito tributaria suspensa e que

depositou em juizo a contribuigdo em lide, da seguinte forma (fls. 257/258):

“Em primeiro plano, cumpre referir que o valor do débito desta é objeto
de aciio de consignacio em pagamento que tramita na Justica Federal da
Circunscri¢@o Judiciaria de Porto Alegre, sob o n° 2000.71.00.037578-4. Afora
isso, o mencionado débito também é objeto de agdo que tramita, também,
perante a Circunscrigdo Judiciaria de Porto Alegre, tombada sob o n°
2000.71.00.037577-2. Desse modo, os valores exigidos estio sendo deposi-
tados judicialmente. Suprimindo o equivoco expresso na Decisio Adminis-
trativa.

Entdo, face ao citado depoésito, depreende-se que ha, no caso tela, o
comportamento correto da empresa/contribuinte em cumprir com suas
obrigacdes, depositando judicialmente os valores legalmente devidos, em
favor da Uniio.

O valor objeto da presente decisdo esta “sub judice” e é objeto de depdsito
judicial que se encontra sob a apreciagdo do Juizo referido.”

A fl. 326 o 6rgdo local informou sobre a efetivagio de arrolamento de bens

para seguimento do recurso.

E o relatoério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
OTACILIO DANTAS CARTAXO

O recurso cumpre todos os requisitos exigidos para o seu conhecimento.

A empresa SAO LUIZ AGROINDUSTRIAL S/A impetrou Agido Ordinéria e
Agdo Consignatoria, Processos n°s 2000.71.00.037577-2 e 2000.71.00.037578-4, respectiva-
mente, para questionar a exigibilidade da COFINS, alegando inconstitucionalidade da lei que
embasa a cobrang¢a da contribuigéo.

No recurso apresentado a este Conselho a recorrente argii a inconstitucio-
nalidade/ilegalidade das legislagdes que regem a COFINS, Lei n® 9.718/98, a multa de oficio e os
juros de mora.

Alega, ainda, que efetivou os respectivos depdsitos judiciais referentes a
contribuigdo exigida no auto em lide e que assim o crédito tributario estd com a exigibilidade
suspensa.

Este Colegiado entende que, apesar de o deposito judicial suspender a
exigibilidade do crédito tributéario, é legitima a sua constituigdo pela autoridade administrativa
para prevenir a decadéncia.

O presente processo trata-se, portanto, de langamento de oficio, para prevengao
da decadéncia, de crédito tributario discutido judicialmente. =

Em relag@o a matéria discutida em agdo judicial, dispde o paragrafo unico do
art. 38 da Lei n°® 6.830/80, verbis:

“Art. 38. A discussdo judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica sé é
admissivel em execugdo, na forma da Lei, salvo as hipoteses de mandado de
seguranga, agdo de repeticdo de indébito ou ag¢do anulatoria do ato
declaratorio da divida, esta precedida do depdsito preparatorio do valor do
débito, monetariamente corrigido e acrescido dos juros e multa de mora e
demais encargos.

Paragrafo unico. A propositura, pelo contribuinte, da acdo prevista neste
artigo importa em renuncia _ao poder de recorrer na esfera administrativa e
desisténcia do recurso acaso interposto.” (grifei)

A interposi¢do de a¢@o judicial produz um efeito capital, que é a perda do
poder de continuar a parte a litigar na esfera administrativa, ou seja, importa em rentincia ao
poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia de recurso por acaso interposto, como
preceitua o citado dispositivo legal.

A desisténcia da via administrativa ndo é um ato unilateral de vontade do
contribuinte, mas uma imposi¢ao de lei em sentido estrito.
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Néo importa que o langamento ocorra antes ou depois do ajuizamento da agdo,
porquanto nenhum dispositivo legal ou principio de direito material ou processual impede o
langamento do crédito tributério, cuja unica fronteira legal intransponivel ¢ a decadéncia.

Em contrapartida, a legislagdo pertinente estabelece regras claras sobre as
hipoteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario langado. O langamento do crédito e
sua exigibilidade sdo matérias distintas e inconfundiveis e recebem cada uma o devido
tratamento legal apropriado.

Dessa forma, vejo que a decisdo recorrida ndo merece reforma, pois, com base
no paragrafo unico do art. 38 da Lei n® 6.830/80, ndo conhece do objeto da agdo proposta no
ambito do Poder Judiciario, ou seja, da inconstitucionalidade das Leis que estipulam a exigéncia
da COFINS.

Ademais, vale lembrar que a decisdo judicial sempre prevalecera sobre a
decisdo administrava por mandamento constitucional expresso.

Resta, portanto, analisar a aplicabilidade da multa de oficio e dos juros de mora
langados.

Quanto a argiii¢do de ilegalidade e inconstitucionalidade das legislages que
regem a aplicabilidade da multa de oficio e dos juros de mora, € pacifico no Conselho de
Contribuinte o entendimento de que ndo compete a autoridade administrativa a sua apreciagao,
atributo exclusivo do Poder Judiciario, por expressa determinagao constitucional.

De acordo com a jurisprudéncia consolidada deste Colegiado, ndo ha de se
falar na exigéncia de multa de oficio e de juros de mora quando existe depésito judicial que
contempla a integralidade do crédito tributario exigido no auto de infragdo lavrado para
prevengao da decadéncia.

A recorrente afirma que efetivou os respectivos depositos judiciais, entretanto,
ndo traz aos autos qualquer prova do alegado.

Desse modo, em respeito ao principio da verdade material, voto no sentido de
converter o presente julgamento em diligéncia para que o 6rgdo local informe se os créditos
exigidos no auto de infragdo em lide foram judicialmente depositados em sua integralidade e
dentro dos seus respectivos prazos legais (A¢ao Ordinéria € A¢ao Consignatoria, Processos n°s
2000.71.00.037577-2 e 2000.71.00.037578-4, respectivamente, impetradas junto a JUSTICA
FEDERAL, 3* Vara Civil de Porto Alegre).

E assim como voto.

Sala das Sessdes, em 10 de junho de 2003
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