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COFINS. CONTRATO DE LONGO PRAZO. A adogdo do

N v i regime de competéncia decorrente de prestagdo de servigos a
MF. SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES longo prazo deve ser contabilizada quando da efetiva medicao e
CONFERE COMOORIGINAL aprovagdo do cliente, que é quando nasce o direito a auferigdo

Brasita, | ¢S o " | das receitas, e ndo na ocasido do faturamento.
_ . -] COMPENSACAO. A compénsagio é um direito discricionario
© Maria LuzintaQovais da contribuinte, nao podendo o Fisco realizi-la de oficio nem a
Mat. Siape 9h64 . | contribuinte, nfo a tendo realizado antes da lavratura do auto de
infrag@o, a opor ao crédito tributdrio constituido através de auto

de infrag3o.

Recurso negado.

' Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por MCM
CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA.

_ ACORDAM o5 Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 28 de fevereiro de 2007.

%'nm lfhewn Tngecb

Presidente .
N
Relatora :

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Rodrigo Bernardes de
Carvalho, Julio César Alves Ramos, Leonardo Siade Manzan e Flavio de Sd Munhoz.
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Trata-se de Auto de Infragio visando a cobranga da Cofins relativa aos periodos

de apuracdo de junho, agosto, setembro e dezembro/98 junho, julho, setembro e novembro/99;
outubro e dezembro/00 e janeiro/01 .em virtude de recolhimento a menor da contribuigdo
decorrente de diferengas da base de célculo apurada, conforme registros contdbeis fiscais da
empresa e os valores declarados/pagos a titulo da contribuigdo.

A contribuinte apresentou impugnag&o alegando em sua defesa:

1. ndo foi levado em consideracio a caracteristica da atividade desenvolvida
pela empresa que faz com que na apropriagdo de receitas, obedecendo o regime de
competéncia, ocorram divergéncias entre os registros contébeis e os fiscais;

2. prestando servigos de montagens € instalagSes industriais, 0 que demanda
certo tempo para finalizagdo dos servigos prestados, desta forma, para fins do
reconhecimento de receitas em sua contabilidade a evolugdo fisica dos servigos €
objeto de acompanhamento e medigdo ao final de cada més, sendo a receita
correspondente aos Servigos prestados em cada més registradas no resultado da
empresa, tendo como contrapartida uma conta de ativo denominada “medigdes a

faturar”;

3. no més seguinte & apropriag¢do contédbil da receita e considerando as medigGes
efetuadas, sdo solicitadas autorizagGes dos clientes para a emissdo da fatura;

4. de posse das faturas a contribuinte as registra contabilmente mediante
langamento a crédito na conta “medigOes a faturar” e a débito na conta “clientes —
duplicatas a receber”;

5. mensalmente sdo feltos reglstros nestas contas: a deb1to correspondentc a

medigGes a faturar feitas no més, tendo como contrapartida conta de resultado e, a
crédito (correspondente a medigdes feitas no més anterior e faturadas no més)
tendo como contrapartida conta de clientes;

6. os valores apontados no auto de infracdo relativos a 1998 sdo exatamente as
diferengas mensais registradas na conta de ativo como medi¢Ges a faturar;

7. nio tendo ocorrido o faturamento, base de cédlculo da Cofins, mas apenas o - -

reconhecimento de uma receita para atender o regime de competéncia, ndo hé que
se falar em contribui¢do devida; ’

8. ¢ perfeitamente normal existirem diferengas temporais entre os valores

consignados na escrita contébil da contribuinte , daqueles consignados na livro
Registro de Apuracdo do ICMS e de Prestagdo de Servigos, pois que estes
refletem apenas o faturamento, devendo ser considerado como base de célculo do
PIS a somatéria dos reg1stros constantes dos dois livros (RAICMS e ISS); \%H
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0. trouxe os balancetes de Junho a dezembro/98 e o livro RAISS a titulo de
ilustragdo;

10. para os periodos iniciados a partir de janeiro/99, nao foram considerados
créditos que a empresa faz Jus em virtude de recolhimentos a maior em meses
anteriores.

T ' A DRJ em Recife-PE julgou fprocedente o lancamento considerando correta a
apuragao da base de célculo efetuada pelo Fisco e que a compensagio ndo pode ser trazida como
argumento de defesa se ndo efetuada antes do inicio da agdo fiscal.

: Inconformada a contribuinte apresenta recurso voluntario argumdo em sua defesa
©0s mesmos argumentos da inicial, acrescendo ainda que:

1. os servicos medidos e faturados no préprio més sdo base de cilculo para o
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS; os. servicos medidos no més e faturados no més
posterior sdo base de cédlculo para o IRPJ e para a CSLL, mas ndo parao PIS e a
COFINS; os servigos contabilizados quando se gerou a fatura sio base de célculo
do PIS e da COFINS, mas ndo do IRPJ e da CSLL;

2. a base de célculo do PIS e da COFINS, em 1998, € o faturamento, desta forma
as receitas s6 quando faturadas devem ser incluidas na base de calculo das
contribui¢des.e nio quando foram contabilizadas em virtude da medigdo;

3. no caso do IRPJ a legislagdo exige que, no caso de servigos por empreitada, as
receitas sejam reconhecidas no resultado contébil, independente de terem sido ou
ndo faturadas, todavia, em relacdo ao PIS e & COFINS, a base de célculo é o
faturamento; - , ; :

4. tal posicionamento est4 de acordo com a solugdo de consulta n® 18/03, emitida
pela Superintendéncia Regional da Receita Federal da 1* Regiao Fiscal;

5. no caso de contratos de empreitada apenas com a edic@o da Lei n® 10.833/03 €
que passou a existir previsdo legal (art. 8°) para que as contribui¢bes sobre o
faturamento sejam calculadas sobre a receita apurada de acordo com os critérios
de reconhecimento adotados pela legislagido do IRPJ.

Foi efetuado arrolamento de bens segundo documentos de fls. 288/289,
permitindo o seguimento do recurso interposto.

Eo relatéri(%.gj\’ _ 1
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NAYRA BASTOS MANATTA

- O ‘recurso preenche os requisitos para sua admissibilidade, dele tomo
conhecimento. _
Vale ressaltar que, para a Cofins, a possibilidade de as empresas que auferem

receita decorrente' de fornecimento de bens e servigos nos casos de empreitada reconhecerem
estas receitas no més do efetivo recebimento sé restou permitido apés o advento da Iei n°

~ 9718/98 e no caso de fornecimento de bens e servigos para pessoa jurfdica de direito publico ou

empresas sob seu controle, empresas publicas, sociedades de economia mista ou suas
subsididrias e, no'caso dos autos nao consta que tais servigos tenham sido prestados para estas

, pcssoas juridicas.

A questao efetlva é, adotando—se o regime de competéncia, que o regime prev1st0

para a Cofins e para o PIS, no caso de contratos de longo prazo, qual o momento do’

reconhecimento destas receitas: na data da emissdo da fatura ou na data da medig@o dos servigos
e aceitagdo por parte do cliente.

No caso especifico . dos autos como afirma a prépria recorrente, as medlgoes dos
servigos sio feitas e aprovadas pelo cliente num determinado més e s6 no més seguinte € emitida
a fatura correspondente a tais servu;os -

Neste caso € de se observar que o direito a tais receitas ocorre no momento da
medicdo e aceitaggo do cliente, e nZo no momento da emissdo da fatura. Ou seja, a aceitagao do
cliente das medigbes efetuadas constitui 0 marco temporal para que se tenha o direito as receitas,
nio importando se ectac sao fat,uradae no mesmo més ou no més subseqgiiente.

Deve ainda, neste caso ser observado que Os custos inerentes aos Seryicos
medidos e aceitos pelos clientes -s30 computados no més- em que efetivamente incorreu a
prestagdo de servigos, existindo, ‘se adotado o entendimento da recorrente, uma defasagem

“a

No caso da Cofms, sendo esta a substituta da contribui¢@o para o FIN SOCIAL, a
IN SRF n° 41/89 € perfeitamente aplicdvel a Cofins. A IN SRF n° 41/89 disp3e que para efeitos
da determinagdo da base de célculo da contribui¢do as receitas decorrentes da execugao de obras

por empreitada ou do fornecimento de bens e servigos a longo prazo devem ser apuradas em - °

cada més obedecendo os critérios da IN SRF 21/79, que, por sua vez, determina,que,
independentemente do efetivo faturamento, as receitas devem ser reconhecidas quando

completada a execugdo de cada unidade (aqui entendldo como parcela do servigo medida e aceita .

pelo cliente).

Desta forma, correto o procedimento adotado pela fiscalizacdo ao considerar
como data da aufericdo da receita a data da medigdo dos servigos e da efetiva concordancia dos
clientes e ndo a data da emissdo da fatura.

No que diz respeito as compensagdes que a recorrente deseja efetuar com os
valores que, adotando o regime de competéncia, foram recolhidos a maior, € de se observar que a

/e
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compensagdo € um direito discriciondrio da contribuinte, cabendo a ela exercé-lo, como desejar,
dentro das condicdes previstas na legislacio que disciplina a matéria.

Ressalte-se, ainda, que sendo o instituto da compensagdo um direito potestativo,
opcional da recorrente, ndo pode o Fisco realizd-la de oficio, cabendo apenas & contribuinte,
dona do direito creditério exercé-la, nos moldes da lei, no tempo que quiser.

Tendo efetuado, comprovadamente, pagamento a maior de créditos tributdrios
devidos, poder4, a contribuinte, solicitar a compensagdo com outros débitos, nos termos da
legislagdo que disciplina a matéria.

Desta forma ndo é possivel opor ao crédito tributdrio devido e langado de oficio
compensag¢ao nao efetivada pela contribuinte.

, Diante de todo o exposto, voto no sentido de negar provimento ao Tecurso
interposto. - -

Sala das Sess3es, em 28 de fevereiro de 2007.

Q’(\QI E

NAYRA BA$TOS MANATTA

va
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