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MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

PROCESSO N° : 13411.000255/97-14
SESSAO DE : 24 de fevereirq de 2005 .
ACORDAON®  : 303-31.895 |
RECURSO N° : 128.425
RECORRENTE :  JOAQUIM FLORENCIO COELHO
RECORRIDA : DRIJ/RECIFE/PE

FINSOCTI AL - PEDIDO DE RESTITUICAO/COMPENSACAO
EFETIVADO EM 12/08/1997 —~ MATERIA COMPREENDIDA NA
COMPETENCIA DESTE CONSELHO - INCONSTITUCIONALIDADE
RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - PRESCRICAO
DO DIREITO DE RESTITUICAO/COMPENSACAO - INICIO DA
CONTAGEM DE PRAZO - MEDIDA PROVISORIA N° 1.110/95,
PUBLICADA EM 31/08/1995. — AFASTADA A ARGUICAO DE
DECADENCIA DEVOLVE-SE O PROCESSO A REPARTICAO DE ORIGEM
PARA JULGAR AS DEMAIS QUESTOES DE MERITO.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a argiiigdo de decadéncia do
direito de o contribuinte pleitear a restitui¢do da contribuigdo para o Finsocial pago a
maior e determinar a devolugio do processo & autoridade julgadora de primeira
instincia par apreciar as demais questdes de mérito na forma do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 24 de fevereiro de -2‘005

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ZENALDO
LOIBMAN, NANCI GAMA, SERGIO DE CASTRO NEVES, MARCIEL EDER
COSTA, CARLOS FERNANDO FIGUEIREDO BARROS (Suplente) ¢ NILTON
LUIZ BARTOLI. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional MARIA
CECILIA BARBOSA
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RECURSO N° : 128.425

ACORDAO N° : 303-31.895 )

RECORRENTE :  JOAQUIM FLORENCIO COELHO
RECORRIDA . DRI/RECIFE/PE ’
RELATOR(A) :  SILVIO MARCOS BARCELOS FIUZA

RELATORIO

A empresa recorrente Joaquim Floréncio Coelho, requereu
compensagdo de créditos de FINSOCIAL de pagamentos que reconhece indevidos,
efetuados a aliquota de 0,5 %, com débitos relacionados a fls. 01, 11, 13, 15 e 17, em
1/08/1997.

Apos analise do pleito, o Delegado da Receita Federal em Caruaru
através da Decisdo n°® 227/97, fls. 23 a 28, julgou improcedente o pedido de fl. 01,
considerando que inexiste previsio legal para restituigdo dos valores pagos a titulo de
FINSOCIAL, em aliquotas superiores a 0,5% na via administrativa, consoante o § 2°
do art. 18 da Medida Provisoria n° 1542-27/97, considerando que in casu inexiste
créditos liquidos e certos da contribuinte conta a Fazenda Nacional.

Inconformada com a conclusdo da mencionada Decisdo, a recorrente
apresentou impugnagio de fls. 30 a 35 e anexou os documentos de arrecadagdo de fls.
37 a 39, ¢od. 6120 e Demonstrativos de fls. 36.

Apos analise do processo, emitiu a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento no Recife — PE, a fls. 53/54, Proposta de diligéncia no sentido de que se
proceda a) confirmag@o dos recolhimentos de fls. 37 a 39, b) verificagdo quanto ao
total recolhido a maior, considerando o limite de 0,5% com relagdo a aliquota da
contribui¢do entre os meses correspondentes aos fatos geradores de janeiro e margo de
1992; c) verificar se o montante porventura recolhido a maior foi utilizado na
compensagio de débitos em nome da contribuinte.

Uma vez realizada a Diligéncia proposta, emitiu a fiscal
diligenciante, Termo de encerramento de Diligéncia n° 001, presente a fl. 120, com as
seguintes informag¢Ges: foram confirmados os recolhimentos efetuados através dos
DAREF constantes nas fls. 37 a 39, conforme informagio da DRF/Caruaru, a fl. 85;
apos levantamento das bases de calculo do FINSOCIAL compreendidas entre 01/92 a
03/92, fls. 107 a 110, e a confrontagio dos valores recolhidos com o débito apurado a
aliquota de 0,5%, fls. 111 a 117, encontrou crédito decorrente do excesso de
pagamentos no valor de R$ 2.570,90. Do citado Termo de encerramento tomou
ciéncia a contribuinte, com reabertura de prazo para apresentar contestagdo, nio
constando nos autos nenhuma manifestagio a respeito.
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Entretanto, a DRF de Julgamento em Recife-PE, indeferiu a
solicitagdo da recorrente através do Acdrddo N° 4.651 de 09/05/003, nos seguintes
termos:

“A manifestagdo de inconformidade € tempestiva ¢ dela tomo
conhecimento passando a analisar os autos diante da legisla¢do vigente.

O Ato Declaratério da Secretaria da Receita Federal de n® 96/99
dispde, in verbis:

“O Secretério da Receita Federal, no uso de suas atribui¢Ges, e tendo
em vista o teor do Parecer PGFN/CAT n° 1.538. de 1999, declara:

I — o prazo para que o Contribuinte possa pleitear a restituicdo de
tributo ou contribuigdio pago indevidamente ou em valor maior que o devido,
inclusive na hip6tese de o pagamento ter sido efetuado com base em lei
posteriormente declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal em agdo
declaratéria ou em recurso extraordindrio, extingue-se apos o transcurso do prazo de 5
(cinco) anos, contado da data da extingdo do crédito tributario ~ arts. 165, I, e 168, I,
da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cédigo Tributério Nacional).”

Verifica-se que entre a data de formalizagdo do presente processo,
12 de Agosto de 1997 e os recolhimentos constantes de DARF de fls. 37, 38 e 39,
respectivamente, 14/02/1992, 05/03/1992 e 20/04/1992 ultrapassam os cinco anos,
enquadrando-se no Ato Declaratério citado.

Por outro lado, ao tratar da atividade de Julgamento deste
Colegiado, dispoe a Portaria MF n°® 258, de 24 de agosto de 2001, que disciplina a
constitui¢do das turmas e o funcionamento das Delegacias da Receita Federal de
Julgamento, in verbis: -

“(.)

Art. 1° A constituicdo das turmas das Delegacias da Receita
Federal de Julgamento (DRJ) e o seu funcionamento devem observar o disposto nesta
Portaria.

(.)

“Art. 7° O julgador deve observar o disposto no art. 116, 11, da Lei
n®8.112, de 11 de dezembro de 1990, bem assim o entendimento da Secretaria da
Receita Federal (SRF) expresso em atos tributdrios e aduaneiros.”

Diante do exposto, em virtude da vinculagdo deste Colegiado ao
entendimento adotado pela Secretaria da Receita Federal, expresso no ato acima
transcrito, ha que se indeferir a solicitaggo.
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Por fim, o mandamento do Decreto n°® 70.235/72, com as alteragdes
posteriores, para o caso em questdo, € aquele presente em seu artigo 28, que
transcrevemos a seguir, também in verbis:

“Art. 28. Na decisdo em que for julgada questdo preliminar, sera
também julgado o mérito, salvo quando incompativeis, e dela constara o
indeferimento fundamentado do pedido de diligéncia ou pericia, se for o caso
(Redagdo dada pelo art. 1° da Lei n® 8.748/1993)”

No caso em analise, cristalino esta que, transcorrido prazo para
pleitear tal restitui¢do, ndo ha que se adentrar na discussdo especifica do direito ou
ndo ao objeto requerido.

Por todo o exposto, voto no sentido de que seja indeferida a
solicita¢do.” Rita de Cassia Bessa Pinheiro Cantidio - Julgadora

A recorrente foi intimada a tomar conhecimento da Decisdo
prolatada, pela Intimagdo datada de 09/05/2003, e que conforme AR que repousa as
fls. 130, foi intimada em 02/06/2003, tendo apresentado Recurso Voluntario em
01/07/2003 (doc. as fls. 135 a 136), portanto, tempestivamente.

Em seu arrazoado, a recorrente reiterou os argumentos apresentados
a autoridade a quo, para demonstrar sua insatisfagdo quanto ao indeferimento de sua
pretens3o por tida decadéncia do direito de pleitear a compensagdo pretendida, por
mero equivoco da Receita Federal, quanto ao prazo para reaver o imposto pago a
maior.

O Recurso é tempestivo e esta revestido das formalidades legais
para sua admissibilidade e € matéria de apreciagdo no ambito deste Terceiro
Conselho, portanto, dele tomo conhecimento.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia trazida aos autos cinge-se a ocorréncia (ou n3o) da
decadéncia (prescri¢do) do direito do recorrente de pleitear a restituigdo/compensagdo
dos valores que pagou a mais em razio do aumento reputado inconstitucional.

O pedido de restituigdo/compensagdo formulado pelo recorrente tem
fundamento na inconstitucionalidade das normas que majoraram a aliquota do
FINSOCIAL, declarada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do
RE n° 150.764-PE ocorrido em 16.12.1992, tendo o acérddo sido publicado em
02.03.1993, e cuja decisdo transitou em julgado em 04.05.1993.

Com a edigdo em 31.8.1995 da Medida Proviséria n° 1.110, de
30.8.1995 e devidamente publicada no DOU em 31/08/1995, que, apds sucessivas
reedigbes, foi convertida na Lei n° 10.522, de 19.7.2002

Dentre outras providéncias, a Medida Provisoria em seu Artigo 17,
dispensou a Fazenda Nacional de constituir créditos, inscrever na Divida Ativa,
ajuizar execugdo fiscal, bem como autorizou o cancelamento do langamento e a
inscricdo relativamente a tributos e contribuigdes julgados inconstitucionais pelo
Supremo Tribunal Federal, ou ilegais, em ultima instancia, pelo Superior Tribunal de
Justiga.

Assim sendo, entre o rol do citado artigo em seu Inciso III,
encontrava-se a contribui¢do para o FINSOCIAL.

Quando dispensa a constituigdo de créditos, a inscrigdo na Divida
Ativa, o ajuizamento de execugdo fiscal, cancelando o langamento e a inscrigdo
relativos ao que foi exigido a titulo de FINSOCIAL na aliquota acima de 0,5%, com
fundamento nas Leis 7.689/88, 7.787/89, 7.894/89 e 8.147/90, a Medida Proviséria
reconheceu expressamente a declaracio de inconstitucionalidade das citadas
normas proferida pelo STF no julgamento do RE n° 150.764-PE.

Portanto, ndo se pode argumentar que o fato da majoragdo das
aliquotas do FINSOCIAL se encontrar no rol do artigo 17 ndo significa
necessariamente o reconhecimento de sua inconstitucionalidade, ja que todos os
demais tributos relacionados no aludido artigo 17 ja tinham, ao tempo da edi¢do da
MP, sido declarados inconstitucionais, inclusive com efeito erga omnes.

Diante do exposto, a nosso juizo, o prazo prescricional/decadencial
teve seu inicio de contagem na data da publicagfio no DOU da MP n° 1.110/95, qual

s
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seja, 31/08/1995, como também tem sido este o entendimento da maioria desta
Camara, portanto, é tempestivo o pedido de restituigio/compensagdo formulado pelo
Contribuinte, ja que proposto em 12/08/1997, de forma que VOTO para afastar a
decadéncia e encaminhar o processo a reparticio de origem para julgar as
demais questées de mérito

E como voto.

4 de fevereiro de 2005
(

E170S FIUZA - Relator

Sala das Sessdes, e
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