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IRPJ - Ex. 1995 - OMISSAO DE RECEITAS -

RECOMPOSICAO CONTA CAIXA - Provada, mediante
diligéncia fiscal, a regularidade dos valores que foram tributados
a titulo obrigagdes pagas e ndo registradas, excluem-se os
mesmos da exigéncia fiscal.

IRPJ - EMPRESA OPTANTE PELO LUCRO PRESUMIDO -
SUPRIMENTO DE CAIXA - AUMENTO DE CAPITAL -
IRRETROATIVIDADE DA LE! TRIBUTARIA.

| - A Lei tributaria que torna mais gravosa a tributagdo somente
entra em vigor e tem eficacia, a partir do exercicio financeiro
seguinte aquele em que foi publicada.

It - Improcede a exigéncia do imposto de renda com base na
receita omitida no ano calendario de 1.994, de pessoa juridica
optante pelo lucro presumido, tendo como fundamento legal os
artigos 43 e 44 da Lei n° 8.541/92, alterados pelo artigo 3° da
MP. n® 492/94,

DECORRENCIA - CONTRIBUICAO SOCIAL S/LUCRO -
IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - OMISSAO DE RECEITAS
Se os langamentos apresentam o mesmo suporte fatico do
I.R.P.J., devem lograr idénticas decisdes.

DECORRENCIA - PIS FATURAMENTO - LEI COMPLEMENTAR
7170 - BASE DE CALCULO - INTELIGENCIA DO ART. 6°, §
UNICO - INSUBSISTENCIA DO LANCAMENTO.

O PIS exigido com base no langamento, nos moldes da Lei
Complementar n°® 7/70, deve ser calculado com base no
faturamento do sexto més anterior. Exigéncia cancelada.

DECORRENTE - COFINS - OMISSAO DE RECEITAS.
(I} - RECOMPOSICAO CONTA CAIXA - Provada, mediante
? diligéncia fiscal, a regularidade dos valores tributados a titulo d%
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obriga¢bes pagas e nao registradas, excluem-se os mesmos da
exigéncia reflexiva.

(1) - SUPRIMENTO DE CAIXA - Se o sujeito passivo ndo
comprova a origem e a efetiva entrega do numerario
correspondente a suposta integralizagdo do aumento de Capital
Social, a exigéncia fiscal deve abarcar a totalidade do
suprimento.

Recurso parciaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por JOAQUIM FLORENCIO COELHO (FIRMA INDIVIDUAL).

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso
nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

LOVIS ALV
RESIDENTE

EDWA DOS SANTOS

FORMALIZADO EM: 23 MAI 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ
(SUPLENTE CONVOCADOQ), FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, NEICYR
DE ALMEIDA e CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES,
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122.868
JOAQUIM FLORENCIO COELHO (FIRMA INDIV.)

RELATORIO

Como anteriormente relatado, a autuada ja qualificada nestes

autos recorre a este Colegiado, através da peticdo de fls.220/222, protococlada em

03/05/2.000,

da decisao prolatada as fls. 206/215 (Cuja ciéncia Aviso "AR" doc. fls.

219 deu-se em 17/03/2.000), da lavra do Sr. Delegado da Receita Federal de
Julgamento em Recife/PE, que julgou parciaimente procedentes os langamentos

consubstanciados no auto de infragdo: fls. 03/11 relativo ao LRP.J.; fils. 12/18
relativo ao PIS; fls. 19/24 COFINS; fls. 33/40 relativa a C.S.S.L. e fls 25/32 relativo
ao l. RENDA FONTE.

As irregularidades fiscais apuradas pela fiscalizagado encontram-

se assim descritas na pega basica da autuagao:

"OMISSAO DE RECEITAS DA ATIVIDADE - Omissio de receitas da
revenda de mercadorias, caracterizada por suprimento de caixa
efetuados pelos sécios da empresa, sob a justificativa de
adiantamento para aumento de capital em 04/01/04.”
Enquadramento Legal:

art. 12, § 3°do D. Lei n® 1.598/77; e art. 1° ll, do D. Lei n® 1.648,78.
Multa aplicada 75%.

"OMISSAQ DE RECEITAS da revenda de mercadorias constatadas
pela recomposi¢cdo do caixa da empresa, com o registro dos
pagamentos das compras de mercadorias a que correspondem as
notas fiscais discriminadas no Termo de Constatagdo e
Encerramento de Acédo Fiscal. O ndo registro no movimento do
caixa das obriga¢des destacadas.”

Na descri¢do dos fatos o ENQUADRAMENTO LEGAL: Art. 12, § 3°,
do D. Lein®1.598/77 e art. 1°, 1l do D. Lei n°® 1.648/78.

Multa aplicada 75%.

Enquadramento legal: Arts, 523, § 3°., 739 e 892 do RIR/94.

gznﬂaammmd,
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"PIS" - ENQUADRAMENTO LEGAL - LEIS N°s. 7/70 17/73; 7.691/88;
7.799/89; 8.019/90; 8.218/91; 8.383/91; 8.981/95 - MP. N°s. 1,212/95 e
1.249/95." - Data recolhimentos previstas para o més seguinte do
fato gerador.

"COFINS - ENQUADRAMENTO LEGAL - LEI COMPLEMENTAR N°
70/91"

‘C.S.S.L - ENQUADRAMENTO LEGAL - ARTS. 38, 39e 43 da Lei n°
8.541/92 e alteragbes da Lei n°® 9.064/95."

"I.LR. FONTE - ENQUADRAMENTO LEGAL - ART. 44 DA LEI N°
8.541/92, C/C ART. 3° DA LE! N° 9.064/95. ART. 62 DA LEI N°
8.981/95"

A Decisao Singular vem assim ementada:

"EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. Cabe a exigéncia de oficio do
imposto com base em adiantamento de capital, quando ndo ficar
provada a origem dos recursos, bem como a efetividade da
entrega do numerario. .
OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA. E cabivel o
langcamento quando restar comprovado que ocorreram
pagamentos de notas fiscais/faturas em valores superiores ao
montante existente em caixa.

LANCAMENTOS DECORRENTES - PIS/PASEP; COFINS; CSLL e
IRRF - Aplica-se aos Ilangamentos decorrentes o mesmo
tratamento dado ao langamento matriz.”

Da documentagio acostada aos Autos constata-se:

o fls. 47 - Declaragdo de Rendimentos Exs. De 1.994, 1.995 e 1.996 -
(Opc¢éo pelo Lucro Presumido);

» suprimentos de caixa a titulo de adiantamento para aumento de capital no
valor de CR$ 6.800.000,00 no dia 4 de janeiro de 1.994 - extraido do razéo
"conta caixa" doc. de fls. 95;

o demonstrativo da insuficiéncia de saldo: em 31/12/94 de 24.112,88; em
31/01/95 de 38.413,66 e, em 28/02/95 de 21.053,71;

e as tributagbes deram-se sobre os totais das receitas omitidas.

As fls. 332 confirmada a efetivagao do depdsito recursal.

Conforme resolu¢do de n® 107-0349 de 23-05-2001, diante dos

((7 demonstrativos e documentos de fls. 223/323 na fase recursal, retornou-se o
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processo a unidade de origem para que a autoridade fiscal analise os mencionados
demonstrativos e documentos, e se for 0 caso procede-se os ajustes devidos, bem
suas conclusdes.

Atendo o solicitado, teve por bem a autoridade fiscal apds
examinar o apelo do autuado e os documentos ali acostados, pelo que exarou seu
entendimento, dando ciéncia ao contribuinte do resultado de sua constatagéo, bem
como propiciando-lhe a juntada de novos elementos em 06/09/2.001.

Conforme doc. de fls. 360/362 datado de 24/12/2001, a
manifestagdo do contribuinte nos seguintes sentidos:

e sobre o adiantamento de capital no valor de CR$ 6.800.000,00, nao
conseguiu localizar 0 documento original, mas que houve um aumento em
30-08-94, porém nao corresponde ao valor ali mencionado - ndo faz
juntada de comprovagdes,

e sobre as duplicatas ndo escrituradas faz longc arrazoado, anexa
documentos.

Apreciado os novos elementos pela autoridade fiscal, manifesta-

se no termo de encerramento de Diligéncia doc. de fls. 419/422 afirmando que: (i)

houve comprovagdo das parcelas referente ac pagamento de pagamentos de

duplicatas e (ii) o valor de CR$ 6.800.000,00 continua propondo a manutengéo da

exigéncia ante a auséncia provas materiais, pelo que deu nova ciéncia ao Autuado
C? em 07-11-2001, que ndo mais se manifestou.

E o relatorio. :
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VvVOTO
Conselheiro EDWAL GONGCALVES DOS SANTOS, Relator

Trata o presente procedimento do retorno de diligéncia
"Resolugdo n® 107-0.349" sessdo de 23 de maio de 2.001.

Vislumbra-se através da exordial inauguradora do procedimento
administrativo fiscal e das pegas processuais, que a matéria objeto de analise trata
de "OMISSAO DE RECEITAS" configurado em suprimento de caixa n&o
comprovado, e, estouro de caixa aferido na sua recomposi¢céo, mediante a inclusdo
de obriga¢des pagas e ndo registradas.

Fundamenta a exigéncia fiscal o enquadramento legal a seguir
transcrito - verbis:

"RIR/94 - Art. 523

§ 3° Verificada omissdo de receitas, os valores serdo tributados na forma
dos arts. 739 e 892 (Lei n.° 8.541/92, arts. 43 e 44).

Art. 739. Estd sujeita a incidéncia do imposto, exclusivamente na fonte, a
aliquota de 25%, a receita omitida ou a diferenca verificada na
determina¢do dos resultados da pessoa juridica por qualquer
procedimento que implique redug¢do indevida do lucro liquido, a qual
serd considerada automaticamente recebida pelos sécios, acionistas ou
titular da empresa individual, sem prejuizo da incidéncia do imposto da
pessoa juridica (Lei n.° 8.5641/92, art. 44).

Art. 892. Verificada omissdo de receita, a autoridade tributaria lanc¢ara o

imposto de renda, a aliquota de 25%, de oficio, com os acréscimos e as

penalidades de lei, considerando como base de céalculo o valor da
{7 receita omitida (Lei n.® 8.541/92, art. 43)."
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Conforme doc. de fls. 419/422 "Resuitado da Diligéncia Fiscal”,
conclui-se que restou comprovado os recursos sobre a presumida omissdo de
receitas referente o pagamento das duplicatas ndo escrituradas.

Assim, resta apenas a exigéncia do IRPJ e REFLEXIVOS do
alegado aumento de capital realizado em moeda corrente em 04-01-84, o qual nao
foi pela recorrente comprovado.

Oportuno observar-se que nos exercicios de 1.994, 1.995 e 1.996
0 contribuinte optou pela tributagdo com base no LUCRO PRESUMIDO. Entretanto,
a base de calculo e a aliquota do Auto de Infragéo sustentam-se nos artigos 523, §
3°, 739, e 892 do RIR/94, os quais tém como matriz legal os artigos 43 e 44 da Lei n°®
8.541/92.

Assim, de oficio necessario enfatizar que os artigos 43 e 44 da Lei
n® 8.541/92 nado lhe & aplicavel, vez que tais mandamentos legais sdo dirigidos as
pessoas juridicas optantes ou obrigadas ao pagamento do "imposto Sobre a Renda
e Proventos de Qualgquer Natureza" PELO LUCRO REAL.

Tal entendimento & fundamentado no voto do llustre Conselheiro
"Paulo Roberto Cortez" no Acdrdio n°® 107-05.069 - da 72. Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, do qual extraimos 0s seguintes excertos:

“Art. 3° Os arts. 43 e 44 da Lei n°® 8.541, de 23 de dezembro de 1992,
passam a vigorar com a seguinte redagao :

§ 2° O valor da receita omitida ndo compora a determinagdo do lucro
real, presumido ou arbitrado, bem como a base de calculo da
contribuigdo social sobre o lucro, € o0 imposto e a contribuigdo
incidentes sobre a omisséo ser8o definitivos.
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§ 1° O fato gerador do imposto de renda na fonte considera-se ocorrido
no dia da omissdo ou da redugéo indevida”.

Art. 7° Esta Medida Provisdria entra em vigor na data de sua
publicacdo, produzindo efeitos a partir de 1° de janeiro de 1994, exceto
o disposto nos arts. 3° e 4°% que aplicar-se-80 aos fatos geradores
ocorridos a partir de 9 de maio de 1994.”

Pelo exposto, verifica-se que a Lef n® 8.541/92 estabeleceu a forma de
tributagdo das receitas omitidas para empresas tnbutadas com base no
lucro real, omitindo-se com respeito a tributagc8o das pessoas juridicas
que optaram pelo lucro presumido e também no caso de arbitramento
dos lucros.

Néo obstante a referéncia explicita ao regime de tributacdo com base
no lucro real contida no § 2° do artigo 43, o qual estabelece que a partir
daquele momento, a receita omitida ndo mais integraria a base
tributavel, isto €, ndo haveria mais a necessidade de se recompor a
base de calculo do tributo, a exemplo do procedimento adotado quando
da vigéncia do art. 8° do Decreto-fei n° 2.065/83, de forma a se poder
compensar eventuais prejuizos fiscais anteriormente apurados.

Posteriormente, em 28 de setembro de 1993, foi editada a Instrugéo
Normativa SRF n° 79, objetivando disciplinar as regras a serem
aplicadas & tributacdo com base no lucro arbitrado a partir de 1° de
janeiro de 1993.

Ao tratar da omissdo de receitas, este ato administrativo esclareceu:

“Art. 16 - Venficada a ocorréncia de omisséo de receita pela autoridade
fiscal, sera considerado Iucro liquido o valor correspondente a
cinqenta por cento dos valores omitidos.”

Verifica-se, assim, que a propria Administragdo Tribularia entendeu
estar vigente ainda, a norma contida no art. §8°, § 6° do Decreto-lei n®
1.648/78, diploma legal que, até entdo, disciplinava as regras de
tributagdo relativas ao lucro arbitrado. Ressalte-se que este dispositivo
legal foi consolidado no art. 892, § 2° do RIR/94

Por conseguinte, esse entendimento também é cabivel a aplicabilidade
do artigo 6° da Lei n® 6.468/77, que requlamenta o langamento de oficio
por omissdo de receitas nas empresas tributadas com base no lucro
presumido, eis que nenhuma das citadas normas foram textualmente
revogadas pela Lei 8.541/92.

Do exposto, pode-se concluir que a norma contida no art. 43 da Lei n°
? 8.541/92, aplica-se somente ao regime de tributagdo com base no lucro 4/
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real, uma vez que atos posteriores emanados da Administragdo
Tributana confirmaram a vigéncia das normas relativas ao regime de
tributagdo com base no lucro arbitrado, as quais, no entender da
autoridade “a quo”, teriam sido derrogadas, juntamente com as normas
relativas ao regime de tributagdo com base no lucro presumido, face ao
novo tratamento tributano aplicavel as receitas omitidas.

Com efeito, a consolidagdo do entendimento acima exposto se deu
posteriormente, afastando qualquer duvida até entdo existente a
respeito do tratamento tributario aplicavel as receitas omitidas. A norma
saneadora de tal situagdo surgiv com o advento da Medida Provisoria
n°® 492/94, que em seu artigo 3° alterou o paragrafo 2° do artigo 43 da
Lei 8.541/92, abrangendo todas as formas de tributagdo das pessoas
juridicas ( lucro real, presumido ou arbitrado), porém, com aplicacdo
a0s fatos geradores ocorridos a partir de 9 de maio de 1994, conforme
determinada © seu artigo 7°.

Como se vé dos autos, 0s anos objeto da autuagdo com base no citado
diploma legal { 1993 e 1994 ), sdo justamente aqueles em que a Lei n°
8.541/92, em seus artigos 43 e 44, deu nova forma de tributac8o as
pessoas juridicas, tornando definitiva a tributagdo da receita omitida, a
qual ndo devernia compor a determinagdo do lucro real, tendo, em
conseqiéncia, omitido a forma de tributacdo das empresas optantes
pela forma simplificada ( lucro presumido ), 0 que somente veio a correr
através da MP 492 de maic 1994.

O aspecto crucial a ser apreciado é a possibilidade da aplicagdo do
artigo 3° da MP 452/94.

Sobre 0 assunto cabe aqui citar o brithante voto proferido no Acorddo
n° CSRF/01-1.911, em sessdo de 06/11/95, pelo ilustre Relator
Dr.Carios Alberto Gongalves Nunes:

“.. O Professor Rubem Gomes de Sousa, sem duvida © maior pilar do
Direito Tnbutario Brasileiro, no conhecido Compéndio de Direito
Tributanio, consignou que as fontes da Obrigagdo Tributéria sdo:

- a lei, o fato gerador e o langamento, os quais segundo ele
correspondem as fases da:

- soberania, direito objetivo e direito subjetivo, sendo obrigagdo nessas
fases:

- abstrata, concreta e individualizada, e, referindo-se a cada uma elas,
vale recordar o que ele escreveu, verbis;d/
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‘A lei & fonte da obrigag8o tributaria no sentido de que, para que possa
surgir tal obrigagdo em um caso concreto, & preciso que haja lei
criando um tributo e definindo as hipoteses em que ele é devido....

O fato gerador, € justamente a hipbtese prevista na lei tributéria em
abstrato, isto &, em termos gerais e objetivamente, como dado origem a
obriga¢do de pagar o tributo.

A funcdo do langamento é individualizar a obrigagdo prevista em
abstrato pela lei e surgida em concreto com a ocorréncia do fato
gerador’.

lgualmente outro jurista festejado e estudioso da matéria, o Sr. A A.
Contreiras de Carvalho, na obra Doutrina da Aplicagdo do Direito
Tributario, conceitua essas trés fases do tributo como: previsto, devido
ou exigivel.

Conceituando-as, diz que se ‘configura a primeira hipdtese, quando,
instituindo-o lhe atribui a lei existéncia juridica, isto &, estabelece
apenas, a sua previsdo’... ‘Da-se a segunda, isto é, é devido o tributo,
desde 0 momento em que ocorre 0 pressuposto de fato'... ‘Verifica-se a
terceira hipétese, quando promove a autoridade administrativa o seu
langcamento e dele da ciéncia ao contribuinte, notificando-0’.

Do mesmo modo, também, o Professor Fabio Fanucchi, em seu ‘Curso
de Direito Tributario Brasileiro’ Ed. Resenha Tributaria, S.P., escreveu:

‘O langamento, de fato constitui o crédito, mas através da declaragdo
da existéncia de um direito anterior de cobranga tributdria. Entdo, em
relacdo ao crédito, o langcamento é constitutivo, porém, em relagdo ao
direito crediticio, ele & declaratério. E é em refag&o ao direito, apenas,
que se deve estabelecer os efeitos de um ato juridico’.

Portanto, o débito j& existe desde o momento da ocorréncia do
pressuposto fato, previsto em abstrato na lei, 0 langcamento acrescenta-
the apenas o atributo da exigibilidade, isto é, todos os efeitos se
reportam & ocorréncia daquele pressuposto fatico, que a doutrina
intitula de fato gerador, como se depreende do texto do proprio Codigo
Tributério Nacional, quando o artigo 144 estabelece:

‘O langamento reporta-se a data da ocomréncia do fato gerador da
obrigagdo tributana e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada’.

Quer dizer, o direito da Fazenda Publica surge com a prética do ato

previsto em lei para a sua ocorréncia e ndo do ato administrativo de
Iangamento.d/
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Da teoria dualista adotada pelo nosso Cddigo Tributdrio Nacional,
retira-se uma consequéncia inafastavel, que nem precisava estar
expressamente regulada ( mas esta no transcrito art. 144 ) : a de que a
referéncia a débito deve entender-se a estrutura ( montante, base de
célculo, aliquota, sujeito passivo, data do vencimento, conseqiéncias
do seu inadimplemento) constante da legislagdo vigente & data do seu
nascimento”.

Assim, quando o artigo 3° da Medida Provisoria 492/94 deu nova
redacdo aos artigos 43 e 44 da Lei n° 8.541/92, com a inclusdo da
expressdo “... ndo compora a determinagdo do lucro real, presumido ou
arbitrado...’, deixou explicito que a edicdo desta norma legal veic
confirmar o entendimento de que nao havia previsdo legal que
justificasse o langcamento de oficio sobre a omissdo de receitas para as
empresas tributadas com base no lucro presumido na referida norma.

Por fim, resta examinar a licitude da aplicagdo do artigo 3° da Medida
Proviséria 492 de 05 de maio de 1994, ao caso sob julgamento, pois
tendo referida norma legal alterado os artigos 43 e 44 da Lei n°
8.541/92, veio ela tornar mais gravosa a lributagdo do IRPJ no que se
refere ao lucro presumido, o0 qual ndo estava previsto na norma
onginal. Os seus efeitos sdo “ex nunc” ( de agora ). Na verdade, nem a
referida MP teve pretensdo contrdria, posto que, em seu artigo 7°,
declara produzir efeitos, no disposto nos artigos 3° e 4° a partir de 9 de
maio de 1994,

Nos termos do artigo 43 do Codigo Tnbutario Nacional, a percepgao de
disponibilidade econbmica ou juridica é essencial a cobranga do
imposto de renda, seu fato gerador, porém ndo havia previsdo legal
para o langamento de oficio.

Somente apds o advento dea medida Provisoria n°492/94, através de
seu artigo 3° é que foi legalmente autorizado o langamento de oficio
por omissdo de receitas com base no lucro presumido. O emprego
dessa determinagdo legal, enseja, em relagdo ao tratamento anterior,
aumento da carga tributaria.

Em sendo assim, essa norma legal somente produz efeitos sobre os
fatos geradores ocorridos a partir de primeiro de janeiro de 1995, por
forga de vedacgéo inserta no artigo 150, inciso Ill, “a”, da Constituigdo
Federal de 1998, que tem o, seguinte teor :

*Art. 150. Sem prejulzo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, é vedado a Unido, Estados, Distrito Federal e aos
? Municipios:
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ll - cobrar tributos :

a) em relagdo a fatos geradores ocorridos antes da vigéncia da
lei que os houver institufdos ou aumentado”.

Q Cdodigo Tributario Nacional, complementa essa norma constitucional,
ao dispor :

“Art. 104 - Entram em vigor no primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que ocorra a sua publicagdo os dispositivos de lei,
referentes a impostos sobre o patriménio ou a renda:

I - que instituem ou majorem tais impostos;”

“Art. 105 - A legislagdo tributaria aplica-se imediatamente aos
fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos
aqueles cuja ocorréncia tenha tido inicio, mas ndo esteja
completa nos termos do art. 116"

‘Art. 144 - O langamento reporta-se a data do fato gerador da
obrigagdo e rege-se pela lei vigente, ainda que posteriormente
modificada ou revogada.”

Sobre o assunto, podemos citar o tributarista Dr. Ives Gandra da
Silva Martins, ‘in Caderno de Pesquisas Tributarias, vol. 11, P.
285, Ed. Resenha Tributaria, S&o Paulo, 1986:

“Nos trés (pessoas juridica, pessoa fisica e fonte retentora ),
portanto, entendemos que se aplica o principio da anterioridade,
0 que vale dizer, toda a lei que surgir no proprio exercicio( ou
ano-base ou periodo de apuracdo na redugdo regulamentar), sé
podera incindir sobre os fatos e atos que compordo o fato
gerador complexivo a ocorrer no ultimo instante do exercicio
seguinte, cujo principio integra o primeiro instante daquele futuro
exercicio.”

Em outras palavras, se lei ordindria majorar tributos no dia 1° de
Jjaneiro de um determinado exercicio, apenas poderd exigir tal
majoragdo sobre atos e fatos que principiardo a ocorrer no dia 1°
de janeiro do exercicio seguinte.”

No mesmo sentido, a lese esposada pelo eminente magistrado

Yoshiaki Ichihara, em sua obra intitulada “Direito Tributdrio na
Nova Constitui¢do”, Sdo Paulo, EJ. Atlas, 1989, p. 45.@
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*Na realidade, seqgundo a tradigdo juridica do Brasil e em face do
texto expresso, a irretroatividade é regra, sendo a retroatividade
excegdo, somente para beneficiar ou quando a lei é meramente
interpretativa.

Em matéria tributéria, qualquer lei que for aplicada para exigir
tnbutos sobre fatos pretéritos, em face da irretroatividade,
incorre em obniga¢cdo sem causa e em inconstitucionalidade”.

Dessa forma, verifica-se que a Lei n® 8.541/92, que fundamenta
o langamento do imposto exigido e questionado nos presente
autos, ndo tinha previsdo para o lancamento de oficio das
receitas omitidas pelas empresas tributadas com base no lucro
presumido, o que somente veio a ocorrer com a nova
redacdo dada pela MP 492/94, que incluiu referida modalidade
de tributag8o. Porém, referida alteracdo, somente passou a ter
eficacia, para efeito de langamento do tributo, no ano-calendério
de 1995, alcangando o exercicio social das empresas
principiando em 01.01.95.

Pelo exposto, deve ser excluida da tributacdo o langamento

relativo a omissdo de receitas nos anos de 1893 e 1994”,

Diante dos elementos e fatos descritos no Auto de Infrag@o, e a
vista das ja reiteradas Decisdes desta Camara, afasto a exigéncia fiscal sobre o
principal LR.P.J, e dos reflexivos CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO e IMPOSTO DE RENDA NA FONTE da Omiss&o de Receitas configurada
pelo suprimento de caixa efetuado em 04-01-94 no valor de cr$ 6.800.000,00.

Por outro lado, a exigéncia reflexiva do COFINS sobre a
omiss&o no valor de cr$ 6.800.000,00 deve ser mantida ja que ndo houve a devida
comprovacgdo por parte da apelante na fase impugnatéria como bem frisou o
Julgador monocratico, consequentemente a parcela efetivamente comprovada pelo
autuado deve ser excluida da base de calculo.

Saliente-se que na fase recursal o sujeito passivo informa que
nao conseguiu localizar a alteragéo contratual, conseqientemente ndc hé qualquer
impedimento legal que tolha a exigéncia do COFINS sobre o suposto aumento de
capital, motivos estes que levam a manter a Decisdo da unidade de juigamento
porque irretocével. #/

13




Processon® 13411.000377/37-93
Acbrddo n° : 107-06.601

A exigéncia reflexa do PIS FATURAMENTO sobre a receia
omitida com vencimentos considerados na data de constatagcio dos saldos credores
de caixa, ja foi analisada nesta Camara em voto proferido pelo ilustre Conselheiro
Dr. Natanael Martins "ACORDAO - N° 107-05.089 - 7* CAMARA. Sessdo 04-06-
98, o qual sustentou a sua improcedéncia com acolhimento unanime pelos demais
conselheiros.

Deste entendimento e jurisprudéncia firmada por esta Camara,
excluo a exigéncia do PIS FATURAMENTOC sobre a receita omitida com data de
vencimento diverso daquele previsto em lei que &€ no sexto més seguinte a
ocorréncia do suprimento.

Nesta ordem de juizos voto no sentido de cancelar as
exigéncias: do |.R.P.J, e reflexivos de CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO,
do ILR.R.F e do PIS FATURAMENTOQO, mantendo parcialmente a exigéncia do
COFINS sobre o suprimento de caixa a titulo de aumento de capital no valor cr$
6.800.000,00.

£ como voto.

? Sala das Sessdes - DF, em 18 de abril de 2002

EDW, OS SANTOS
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