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RECURSO VOLUNTARIO.

O Auto de Infragiio ou a Notificaglo de Langamento que trata de mais de um imposto, contribuigio ou
penalidade ndio & instrumento hébil para exigénein de crédito tributirio (CTN ¢ Processo
Administrativo Fiscal assim o estabelecem) e, portanto, nlo se sujeilam as regras tragadas pela
legislagho de regéncis. 30 instrumentos de cobranga dos valores indicados, contra o qual descabe 2
argliigio de nulidade, prevista no art. 59, do Decreto 70.235/72.

PRELIMINAR DE NULIDADE DA CHAMADA NOTIFICACAO DE LANCAMENTO
REJEITADA.

ITR - VALOR DA TERRA NUA MINIMO - VTNm - Ele ¢ fixado segundo as disposigBes da Lei
£.847/94. A Awtoridade Administrativa somente pode rever o Valor da Terra Nua minimo - VTNm -
que vier a ser queslionado pelo contribuinte, mediaate a apresentagio de laudo técnico de avalinglio do
imével, emitido por entidade de reconhecida capacidade técnica ou profissional devidamente
habilitado (§ 4° art 3° da Lei 8.847/94), claborado nos moldes da NBR 8.799 da ABNT,
acompanhado da respectiva ART registrada no CREA, estando correta a aliquota aplicada.
RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE DO IMOVEL EM ANO POSTERIOR ACG DO
EXERCICIO OBJETO DO LANCAMENTO.

Face ao disposto no Art. 29 do CTN o fato gerador do ITR &, entre outros, a propriedade do imavel,
sendo contribuinie do imposto o proprietiric do mesmo, segundo o art. 3T do mesmo Cédigo.
PRECLUSAO. Novas argllicdes a respeito de  matérias jd existentes quando da impugnagiio ¢ nio
questionadas entio, entende-se como acolhidas pelo contribuinte, ndio integrando, pois, o litigio.
MULTA DE MORA - Descabe ¢ssa penalidade enquanto ndo constituido definitivamente o crédito
tributério, pendente de apreciagio em instincia superior.

PROVIDO PARCIALMENTE POR MAIORIA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, rejeitar a preliminar de nulidade da notificacdo do
langamento, argiiida pelo Conselheiro Paulo Roberto Cuco Antunes. No mérito, por maioria
de votos, dar provimento parcial ao recurso para excluir a multa, na forma do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Paulo Roberto Cuco
Antunes que dava provimento integral.

23 SET 2002
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Brasilia-DF, em 07 de dezembro de 2001

HENRIQUE FRADO MEGDA
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PAU]TO AFFONSECA DE 0OS FARIA JUNIOR
Relator
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RELATORIO

O Contribuinte é notificado a recolher o ITR/96 e contribui¢Ses
acessorias (fls. 02), incidentes sobre o imovel rural denominado “Fazenda Olho
D'Agua da Serra”, localizado no mumcnplo de Petrolina - PE, com éarea total de
3.824,0 ha, cadastrado na SRF sob o n° 2298286.8, sendo considerada area tributével
3.059,2 ha, com VTNt de R$ 531.444,22, calculado com base no VINm de R$
173,72/ha, através de Notificagio de Langamento sem identificagdo do Chefe do
Orgdo que a expediu, ou de servidor que tivesse recebido delegagio de competéncia
para tal fim.

Impugnando o feito (fls. 01) traz alega¢des que leio em Sessdo,
questionando o VTN, pois o imovel trata-se de sequeiro, tendo, portanto, seu valor
muito aquém do tributado (campos 04 ¢ 06 da DITR/94) e laudo e documenta¢do em
anexo. Junta Laudo de Avaliagio, sem se referir a que periodo se refere,
possivelmente ac da data em que foi assinado, 09/96, ¢ anexa uma ART datada de
27/01/97, copia da escritura de compra e venda e levantamento topografico realizado
em novembro de 1992, além dos lancamentos relativos a exercicios anteriores.

A decisio de Primeira Instincia (fls. 41 /43) esclarece que o
presente langamento teve como fundamento a Lei 8847/94 ¢ o art. 1° da Portaria
Interministerial MEFP/MARA 1275/91, com VTNm fixado pela IN/SRF 58/96 .

Nio acolhe o Laudo por ndo revestir os requisitos formais exigidos.
Nio esta dentro das condi¢des de avaliagio de imoveis rurais estabelecidas pela
ABNT, através da NBR 8799. Além disso, o laudo ndo indica o ano a que se refere,
tao-so a data em que foi assinado (30/09/96), € diz que a area é de 1.594,0 ha, quando
a propriedade ¢ de 3.824,0, conforme consta da Notificagio de Langamento do
ITR/96, da DITR/94 apresentada pelo contribuinte em 25/10/94 e como consta do
Cadastro da SRF (fls. 31).

O art. 3° da Lei 8847/94 dispde que a base de calculo do ITR € o
VTN, apurado no dia 31 de dezembro do exercicio anterior. Portanto, ndic se pode
usar como base de calculo, referente ao exercicio de 1996, as avaliagdes do laudo
anexado por ndo estar ele de acordo com as normas da ABNT e por néo se referir a
que ano ele se refere, se € 31/12/95. V()



3MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° . 123.252
ACORDAOQ N° . 302-35.034

O laudo ndo traz o que diferencia essa propriedade das demais, o
que poderia justificar uma redugfo do tributo.

Nio conhece de documento com itens explicativos (fls. 21),
acompanhado da DITR/94, em que mostra valores inferiores ao minimo,
caracterizando um pedido de SRL, o que seria de competéncia da DRF/PETROLINA.

Assim, manteve o langamento, determinando a intimagio com as
informagdes legais, ressalvando o direito de Recurso a [nstancia Superior.

Tempestivamente e com © deposito prévio minimo de 30% ¢é
apresentado Recurso de fls. 48/53, questionando a area tributada que passaria de
3.824,0 para 1.594,73, o que percebeu quando do levantamento topografico juntado 4
impugnagdo (o que ndo foi alegado na impugnagio) tendo sido pedida a retificacdo
junto a0 INCRA em 26/09/97 pela empresa BIL - BARAUNA IMOBILIARIA
LTDA., que recomprou a area do ora Recorrente ji declarando essa érea menor na
DITR de 1997.

Entende que a aliquota aplicada é muito elevada. Contesta, também,
falar-se em requisitos formais para elaboragdo de laudos para que os mesmos possam
ser acolhidos, o que ndo esta falado no § 4°, do art. 3° da Lei 8.847/94.

Assevera que se o laudo é assinado em 30/09/96, fica evidenciado
que na oportunidade o imével recebeu a valoragio ali constante, pelo que ndo se pode
questionar tal data.

Aduz que o imével desde 26/06/98 passou a pertencer a
CODEVASEF e, portanto, essa ultima passou a ser o sujeito passivo.

Assim, requer a revisio do VTN, com a conseqiiente reducfio do
ITR, a exclusio da multa moratéria e que seja chamada a integrar o polo passivo a
hoje verdadeira proprietaria do imovel, a CODEVASEF.

Este processo é enviado ao E. Terceiro Conselho por despacho de
fls. 87 e foi distribuido a este Relator em Sessdo do dia 17/04/2001, como noticia o
documento de Encaminhamento de Processo, acostado pela Secretaria desta Camara a
fls. 88, por mim numerada, nada mais existindo nos Autos sobre o assunto

E o relatério.



4MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N© . 123.252
ACORDAQ N° . 302-35.034

VOTO

O recurso cumpre todas as formalidades processuais e, portanto,
merece ser conhecido.

Antes de adentrarmos o mérito, analisaremos a questio da nulidade
da notifica¢do do langamento, arguida pelo ilustre Conselheiro Paulo Roberto Cuco
Antunes.

O artigo 9° do Decreto 70.235/72, com a redagdo que a ele foi dada
pelo art. 1° da Lei 8.748/93, estabelece:

“A exigéncia de crédito tributério, a retificagdo de prejuizo fiscal ¢
a aplicagdo de penalidade isolada serdo formalizadas em autos de
infragdo ou notificacbes de lancamento, distintos para cada
imposto, contribuigio ou penalidade, os quais deverdo estar
instruidos com todos os termos, depoimentos, laudos e demais
elementos de prova indispensaveis & comprovagio do ilicito.”

No artigo 142 do CTN sdo indicados os procedimentos para
constitui¢do do crédito tributario, que €, sempre, decorrente do surgimento de uma
obrigacéo tributaria, descrevendo o langamento como:

1. a verificagio da ocorréncia do fato gerador:

2. a determinagio da matéria tributavel:

3. o cilculo do montante do tributo:

4. a identificagao do sujeito passivo:

5. proposicio da penalidade cabivel, sendo o caso.

Como ja se viu, a penaliza¢do da exigéncia do crédito tributario far-
se-4 através de auto de infragfo ou de notificagio de langamento, lavrando-se autos e
notificacdes distintos para cada tributo, a fim de nio tumultuar sua apreciagdo, em
face da diversidade das legislagOes de regéncia.

A legislagido que regula o Processo Administrative Fiscal estabelece,
no art. 11, do Decreto 70.235/72, o que a notificagdo de langamento, expedida pelo

orgao que administra o tributo contera obrigatoriamente, entre outros requisitos, "a
assinatura do chefe do 6rgdo expedidor ou de oﬁo servidor autorizado e a indicagio

4
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de seu cargo ou fungio e o numero da matricula”, prescindindo dessa assinatura a
notificagdo emitida por processo eletrdnico.

Ja o artigo 59 do Decreto 70.235/72 diz serem nulos os atos e termos
lavrados por pessoa incompetente e os despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢ao do direito de defesa.

O dispositivo subseqgiiente, artigo 60, reza que "as irregularidades,
incorre¢des e omissdes diferentes das referidas no artigo anterior ndo importario
nulidade e serdo sanadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo
se este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na soluggo do litigio.

Assim, a Notificag&o de Langamento que ndo contiver a assinatura,
quando for o caso, com indicagdo do chefe do orgéo expedidor, ou de servidor
autorizado, com a mengdo de seu cargo ou fung#o e seu niumero de matricula, nfio se
enquadra entre as situagdes de irregularidades, incorre¢des € omissdes, um dos
requisitos obrigatorios desse documento, nio podendo ser sanados e ndo deixam de
implicar nulidade.

Isso porque constituem cerceamento do direito de defesa, porque

nio se fica sabendo se se trata de ato praticado por servidor incompetente, os dois
casos de nulidades absolutas insandveis, pois estd fundada em principios de ordem

publica a obrigatoriedade de os atos serem praticados por quem possuir & necessaria
competéncia legal.

Todavia, todas essas consideragdes ndo se aplicam & questdo em
tela, "Notificacdo de Lancamento do ITR”, até 31/12/96, por se tratar de uma
notificagdo atipica, pois, ao contrario do que estatui o artigo 9° do Decreto 70.235/72,
ela ndo se refere a um s6 imposto.

Ela abarca, além do ITR, as Contribui¢des Sindicais destinadas as
entidades, patronais e profissionais, relacionadas com a atividade agropecuaria.

Essas contribuicdes, segundo a legisiagdo de regéncia, tem a
seguinte destinagdo: 60% para os Sindicatos da categoria, 15% para as Federagdes
estaduais que os abarcam, 5% para as Confedera¢Ges Nactonais (CNA e CONTAG) e
0s 20% restantes vdo para o Ministério do Trabalho (conta Emprego e Salario, que se
destina a agdes desse Ministério que visam ao apoio a manutencdio e geragdo de
empregos e melhoria da remuneragdo dos trabalhadores).

Além dessas Contribuigdes Sindicais, a chamada Notificagdo de
Langamento do ITR promove a arrecadagdo destinada ao SENAR que é o Servigo
Nacional de Aprendizagem Rural que objetiva o aprendizado, treinamento e
reciclagem do trabalhador rural.
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Por se tratar de cobranga de valores com objetivos e destinagGes
amplamente diversos, tal fato tumultua a apreciagdo do langamento, face a diversidade
das legislagdes de regéncia, com diversas conseqii€ncias danosas as arrecadagdes,
quando apenas uma delas apresentar irregularidade ou sofrer outras contestagdes,
podendo impedir o prosseguimento do recolhimento das demais.

Essa dita Notificagio de Lan¢amento também contraria o disposto
no art. 142, do CTN, que lista os procedimentos para constituigio do crédito
tributario, como tratado anteriormente neste Voto.

Dessa forma, a chamada Notificacéo de Langamento do 1TR, ndo €,
propriamente, uma das formas de exigéncia de crédito tributario, uma vez que,
inclusive, ndo segue os ditames do CTN e do Processo Administrativo Fiscal.

E um instrumento de cobranga do ITR e das demais ContribuigGes.
Assim sendo, ndo esta essa dita Notificagdo de Langamento sujeita as normas legais
que cuidam de nulidade, a qual, argiiida, ndo deve ser acolhida.

Conforme relatado, o recorrente contesta o langamento do 1TR/96 .

O langamento do imposto esta feito com fundamento na Lei n°
8.847/94, utilizando-se os dados informados pela contribuinte na DITR,
considerando-se 0 VTNm fixado por norma legal, IN SRF n° 58/96, nio cabendo a
contestacdo da fundamentagdo legal.

A alegada diminuigdo da area do imovel, que constava no laudo
juntado a impugnag3o, o qual ¢ datado de 30/09/96, ¢ do levantamento topografico de
novembro de 1992, ndo foi argiiida na impugnagéo, so agora no Recurso, além da
preclusdo ocorrida, ndo se podendo dela conhecer, o laudo somente sera considerado
no ano seguinte, na forma determinada pela legislagdo, e o levantamento feito em
1992 retrata a situag3o naquele ano, nada impedindo alteragdo na area no interregno
havido até o exercicio em questio.

A Autoridade Administrativa pode rever o Valor da Terra Nua
minimo - VINm - que vier a ser questionado pelo contribuinte, mediante a
apresentacio de laudo técnico de avaliagio do imodvel, emitido por entidade de
reconhecida capacidade técnica ou profissional devidamente habilitado (§ 4°, art. 3°,
da Lei 8.847/94), elaborado nos moldes da NBR 8,799 da ABNT.

Descabe a alegagio para ndo se observar essa Norma 8.799/95 da
ABNT na elaboragdo dos Laudos Técnicos de Avaliagdo que € a norma oficial de
avaliagio de imdveis rurais no Brasil.
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Esta Norma ¢ valida para todo o territorio nacional, por isso mesmo
seu carater é geral e abrangente, assim, para cada regido, como a prépria NBR
recomenda, deverdo ser levadas em consideragio particularidades dessa regido.

Como a propria Norma sugere, para a avaliagio € necessirio
consultar também a Lei 4.504 de 30/11/64 (Estatuto da Terra) € o Manual Brasileiro
para Levantamento da Capacidade de Uso da Terra (ETA/MA) - Decretos
Legislativos n® 20 de 08/05/56 e n® de 30/11/60.

Observagdes muito semelhantes a essa constam de um laudo juntado
a um processo que tramita nesta C. Cimara .

Para ser acatado o laudo de avaliacdo deve estar acompanhado da
respectiva Anotagdo de Responsabilidade Técnica junto ao CREA da regido e
subordinado as normas prescritas na NBR 8799/85, demonstrando entre outros
requisitos:

1. a escolha e justificativa dos métodos e critérios de avaliagio;

2. a homogeneizagio dos elementos pesquisados, de acordo com 0
nivel de precisdo da avaliagido;

3. a pesquisa de valores, abrangendo avaliaghes e/ou estimativas
anteriores, produtividade das explorages, transagdes e ofertas.

De fato, o langamento foi feito com o valor do VINm, e para que
ele seja revisto para menos sfo necessdrias informagdes e comprovagdes, além de
analises e comparagdes, 0 mesmo se dizendo das areas e sua distribui¢do, bem como
os documentos do Registro de Imoveis.

Além do mais, o contribuinte confirma na pec¢a recursal que o
imovel, no Laudo de Avaliagdo, recebeu valoragdo vigente a data em que foi
elaborado, 30/09/96, nio se aplicando, pois, ao exercicio objeto deste langamento.

Portanto, os documentos anexados aos autos ndo sdo suficientes para
suscitar a revisdo administrativa do VTNm fixado por norma legal.

Descabe chamar a lide o proprietario do imodvel, a CODEVASF,
pois o exercicio a que se refere o langamento, 1996, € anterior a venda a terceiro do
imovel em discussdo, aplicando-se ao caso o art. 2° da Lei 8847/94 que estabelece
sero contribuinte do ITR o proprietario do imével, o titular de seu dominio 1til ou seu
possuidor a qualquer titulo.
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Esse entendimento foi esposado unanimemente por esta Colenda
Camara no Acordio 302-34.973 de 18/10/2001, cujo Relator é o mesmo deste feito,
num Recurso de Oficio, ao qual foi negado provimento.

Também por unanimidade de votos, no Acoérddo 302-034519, de
07/12/2000, relativo ao Recurso 122.490, um dos muitos julgados em que a CIA.
IMOBILIARIA DE BRASILIA - TERRACAP era a Recorrente aos quais foi negado
provimento, esse argumento foi rechagado com mais outro argumento:

“No mérito, assevera que o art. 29 do CTN dispde: “o imposto,
de competéncia da Unido, sobre a propriedade territorial rural tem
como fato gerador a propriedade, o dominio Gtil ou a posse do
imével por natureza, como definido na lei civil, localizado fora da
zona utbana do Municipio” ¢ o art. 31 do CTN estabelece que o
contribuinte desse imposto é o proprietdrio do imével, o titular do
seu dominio itil ou o seu possuidor a qualquer titulo.

A interpretagio desses artigos permite concluir que o imposto €
devido por qualquer das pessoas que se prenda ao imével rural, em
uma das modalidades elencadas no art. 31, Portanto, a Fazenda
Piblica estd autorizada a exigir o tributo de qualquer uma delas,
quer se ache vinculada ao imével rural como proprietdrio pleno,
como nu-proprietirio, como posseiro ou, ainda, como simples
detentor.”

O fato gerador do ITR € a propriedade do imdvel. Portanto, no
exercicio de 1996, o contribuinte desse tributo é o proprietario que é quem sofreu o
langamento.

Com referéncia 4 multa de mora, contestada pelo Recorrente
entendo ndo ser devida por ndo estar, ainda, definitivamente, constituido o crédito
tributario, descabendo essa penalidade, aplicivel quando decorridos trinta dias do
transito em julgado do litigio.

Face a todo o exposto, dou provimento parcial ao Recurso para
excluir a multa de mora.

Sala das Sessdes, em 07 de dezembro de 2001

r

PAULO ONSECA DE B S FARIA JUNIOR - Relator
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DECLARACAO DE VOTO

Antes de qualquer outra andlise, reporto-me ao langamento do
crédito tributirio que aqui se discute, constituido pela Notificagao de Langamento de
fls. 05, a qual foi emitida por processo eletrénico, nido contendo a indicagio do
cargo ou fungdo, nome ou nimero de matricula do chefe do 6rgéo expedidor, nem
tampouco de outro servidor autorizado a emitir tal documento.

O Decreto n® 70.235/72, em seu art. 11, determina:

“Art. 11. A notificacdo de langcamento serd expedida pelo orgdo que
administra o tributo e contera obrigatoriamente:

-------

1V - a assinatura do chefe do orgdo expedidor ou de outro servidor
autorizado e a indicagdo de seu cargo ou fungdo e o mimero de
matricula.

Pardgrafo unico - Prescinde de assinatura a nofificagdo de
langamento emitida por processo eletronico.”

Percebe-se, portanto, que embora o pardgrafo dnico do
mencionado dispositivo legal dispense a assinatura da notificagio de langcamento,
quando emitida por processo eletrénico, € certo que ndo dispensa, contudo, a
identificagdo do chefe do 6rgdo ou do servidor autorizado, nem a indicagao de seu
cargo ou funcio e o nimero da respectiva matricula.

Acompanho entendimento do nobre colega, Conselheiro Irineu
Bianchi, da D. Terceira Camara deste Conselho, assentado em vdrios julgados da
mesma natureza, que assim se manifesta:

“A auséncia de tal requisito essencial, vulnera o ato, primeiro,
porque esbarra nas prescrigoes contidas no art. 142 e seu
pardgrafo, do Cédigo Tributario Nacional, e segundo, porque
revela a existéncia de vicio formal, motivos estes que autorizam a
decretagao de nulidade da notificagdo em exame.

Com efeito, segundo o art. 142, pardgrafo unico, do CIN, “a
atividade administrativa de lancamento é vinculada e
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obrigatéria...”, entendendo-se que esta vinculagdo refere-se ndo

apenas aos fatos e seu enquadramento legal, mas também as
normas procedimentais.

Assim, o “ato deverd ser presidido pelo principio da legalidade e
ser praticado nos termos, forma, conteiido e critérios determinados
pela lei...” (MAIA, Mary Elbe Gomes Queiroz. Do langamento
tributdrio: Execucdo e controle. Sdo Paulo: Dialética, 1999, p.
20).

Para Paulo de Barros Carvalho, “a vinculagio do ato
administrativo, que, no fundo, ¢ a vinculagdo do procedimento aos
termos estritos da lei, assume as propor¢ées de um limite objetivo
a que deverd estar atrelado o agente da administragdo, mas que
realiza, imediatamente, o valor da seguranca juridica”
(CARVALHO, Paulo de Barros, Curso de Direito Tributdrio. Sdo
Paulo: Saraiva, 2000, p. 372).

Ou seja, o ato de langamento deve ser executado nas hipdteses
previstas em lei, por agente cuja competéncia foi nela
estabelecida, em cumprimento ds prescrigdes legais sobre a forma
e 0 modo de como deverd revestir-se a exteriorizagdo do ato, para
a exigéncia de obrigagdo tributdria expressa na lei.

Assim sendo, a notificagdo de lancamento em andlise, por ndo
conter um dos requisitos essenciais, passa & margem do principio
da estrita legalidade e escapa dos rigidos limites da atividade
vinculada, ficando ela passivel de anulacio.

Outrossim, como ato administrativo que é, o lancamento deve
apresentar-se revestido de todos os requisitos exigidos para os atos
juridicos em geral, quais sejam, ser praticado por agente capaz,
referir-se a objeto licito e ser praticado consoante forma prescrita
ou nao defesa em lei (art. 82, Cédigo Civil), enquanto que o art.
145, U, do mesmo diploma legal diz que é nulo o ato juridico
quando nao revestir a forma prescrita em le.

Para os casos de lancamento realizado por Auto de Infracdo, a
SRF, através da Instrucao Normativa n° 94, de 24/12/97,
determinou no art. 55 inciso VI, que “em conformidade com o
disposto no art. 142 da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1996
(Cddigo Tributdrio Nacional — CTN) o auto de infra¢do lavrado de
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acordo com o artigo anterior conterd, obrigatoriamente o0 nome, ¢
cargo, o niimero de matricula e a assinatura do AFTIN autuante”.

Na sequéncia, o art. 6°da mesma IN prescreve que “sem prejuizo
do disposto no art. 173, inciso II, da Lei n° 5.172/66, serd
declarada a nulidade do lancamento que houve sido constituido em
desacordo com o disposto no art. 5%

Posteriormente e em sintonia com os dispositivos legais apontados,
o Coordenador-Geral do Sistema de Tributacdo, em 3 de fevereiro
de 1999, expediu o ADN COSIT n® 2, que “dispée sobre a
nulidade de langamentos que contiverem vicio formal e sobre o
prazo decadencial para a Fazenda Nacional constituir o crédito
tributdrio objeto de langamento declarado nulo por essa razio”,

“ ”

assim dispondo em sua letra “a” :

Os langamentos que contiverem vicio de forma — incluidos aqueles
constituidos em desacordo com o disposto no art. 5°da IN SRF n°
94, de 1997 — devem ser declarados nulos, de oficio, pela
autoridade competente:

Infere-se dos termos dos diplomas retro citados, mas
principalmente do ADN COSIT n° 2, que trata do langamento,
englobando o Auto de Infracdo e a Notificacdo, que € imperativa a
declaragdo de nulidade do lancamento que contiver vicio formal.”

Acrescento, outrossim, que tal entendimento encontra-se ratificado
pela instdncia maxima de julgamento administrativo tributario, qual seja, a E. Cimara
Superior de Recursos Fiscais, que em recentes sessdes, de 07/08 de maio do corrente
ano, proferiu diversas decisdes de igual sentido, como se pode constatar pela leitura
dos Acorddos n®s. CSRF/03.150, 03.151, 03.153, 03.154, 03.156, 03.158, 03.172,
03.176, 03.182, dentre muitos outros.

Por tais razdes e considerando que a Notificagio de Langamento do
ITR apresentada nestes autos n3o preenche os requisitos legais, especificamente
aqueles estabelecidos no art. 11, do Decreto n° 70.235/72, voto no sentido de declarar,
de oficio, a nulidade do referido langamento e, consegiientemente, todos os atos que
foram a seguir praticados.

Ultrapassada a preliminar acima citada, sendo obrigado a adentrar
ao mérito do recurso voluntario interposto pelo contribuinte, entendo, neste caso,
que as razdes de Apelagio da recorrente devem ser acolhidas, pois que embasadas

11
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em Laudo Técnico de Avaliagao, atendendo as disposigdes legais de regéncia.

Assim acontecendo, quanto ao mérito, voto no sentido de dar
provimento ao recurso voluntario aqui em exame.

Sala das Sessoes, em 07 de dezembro de 2001

UCQO ANTUNES - Conselheiro
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TERMO DE INTIMACAO

. Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Intemo dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda
‘cioual Junto a 2* Cémara, intimado a tomar ciéncia do Acérdio n.° 302-35.034.

Brasilia-DF, 2Z,/52 /02

Presidente da 2.° Camara

Ciente em: 23/ DC\ /Z DD/L
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