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NULIDADE.

O enfrentamento das questbes na peca de defesa com a indicacdo dos
enquadramentos legais denota perfeita compreensdo da descricdo dos fatos
gue ensgjaram o procedimento. Sendo asseguradas a Recorrente as garantias
a0 devido processo legal, a0 contraditério e a ampla defesa, ndo tem
cabimento a nulidade do ato administrativo.

LUCRO ARBITRADO.

O lucro da pessoa juridica deve ser arbitrado quando deixar de apresentar a
autoridade tributéria os livros e documentos de acordo com as normas de
escrituracéo comercial efiscal.

INEXATIDOES MATERIAIS.

As meras aegacdes da Recorrente desprovidas de comprovacéo efetiva de
sua materialidade mediante a andlise de todos os documentos que embasaram
a escrituragdo ndo sdo suficientes para elidir a motivacdo fiscal do
procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos
constituem um conjunto probatério robusto de que o lancamento de oficio
nao contém incorregoes.

PIS, COFINS, CSLL.

Tratando-se de langamentos decorrentes, a relagdo de causalidade que
informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento dos feitos
reflexos acompanhem aguel es que foram dados ao langamento principal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso voluntério, nos termos do relatério e voto que integram o presente
julgado.

(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva— Relatora e Presidente Substituta.
EDITADO EM:

Participaram da sesséo de julgamento os conselheiros. Carmen Ferreira
Saraiva (Presidente Substituta), Maria de Lourdes Ramirez, Guilherme Pollastri Gomes da
Silva (suplente convocado), Jose Sérgio Gomes (suplente convocado), André Almeida Blanco
(suplente convocado) e Marcos Vinicius Barros Ottoni (suplente convocado). Ausentes
justificadamente a Conselheira Ana de Barros Fernandes (Presidente) e o Conselheiro Rogério
Garcia Peres.

Relatério

| - Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infracéo as
fls. 364/373, com aexigéncia do crédito tributario no valor de R$42.480,18, atitulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente aos quarto trimestres dos anos-calendario de 2001 e 2002 apurado pelo regime de
tributacdo com base no lucro arbitrado, uma vez que n&o houve apresentacéo da escrituracdo
obrigatéria. A infracdo se fundamenta na omissdo de receitas em decorréncia da néo
escrituragdo das notas fiscals de servicos prestados, fls. 83/338, em conformidade com as
informagdes constantes nos Demonstrativos 339/357, nas Declaragtes de Imposto de Renda da
Pessoa Juridica — DIPJ, fls. 18/68, e nas DeclaracOes de Débitos e Créditos Tributarios
Federais — DCTF, fl. 69. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: inciso Il do
art. 530, art. 532 e art. 537 do Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n°
3.000, de 26 de marco de 1999 — RIR, de 1999.

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributérios foram constituidos os seguintes créditos tributérios
pel os lancamentos formalizados neste processo:

[l - O Auto de Infrag8o as fls. 374/381 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$1.026,97 a titulo de Contribui¢do para o Programa de Integragdo Social - PIS,
juros de mora e multa de oficio proporciona. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° e art. 3° da Lel Complementar n® 7, de 7 de setembro de 1970, art.
2 eart. 3°dalLe n°9.718, de 27 de novembro de 1998, § 2° do art. 24 daLe n° 9.249, de 26
de dezembro de 1995, inciso | do art. 2°, inciso | do art. 8° e art. 9° da Lei n° 9.715, de 25 de
novembro de 1998, bem como parégrafo Unico e alinea“a’ doinciso | do art. 2°, art. 3°, art. 10,
art. 22, art. 51 e art. 91 do Decreto n° 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

[l — O Auto de Infragdo as fls. 382/389 com a exigéncia do crédito tributério
no valor de R$4.733,99 a titulo de Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins, juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° da Lel Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, § 2° do
art. 24 daLei n°®9.249, de 26 de dezembro de 1995, art. 2°, art.3° e art. 8° daLel n°9.718, de 27
de novembro de 1998, Medida Provisoria n° 1.858-6, de 29 de junho de 1999, Medida
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Provisdria n® 1.807, de 25 de fevereiro de 1999, bem como paragrafo unico do inciso Il do art.
20, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art. 91 do Decreto n° 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

IV — O Auto de Infracdo as fls. 390/399 a exigéncia do crédito tributério no
valor de R$1.573,72 a titulo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
88 do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 19 e art. 24 da Lei n° 9.249, de
26 de dezembro de 1995, art. 29 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, bem como art. 6°
da Medida Provisorian® 1.858-6, de 29 de junho de 1999.

Cientificada em 02/08/2005, fls. 364, 274, 382 e 390, a Recorrente
apresentou as impugnagdes em 01/09/2005, fls. 408/426.

Expde que ndo exerce atividade imobilidria. Suscita que os Autos de Infracéo
sdo nulos, haja vista que ha vicios na descricédo dos fatos e no enquadramento legal. Diz que as
exigéncias ndo podem prosperar, ja que os débitos estdo confessados em DCTF e parcelados
com sua adesdo ao PAES, onde devem ser incluidos de oficio as possiveis diferencas. Procura
demonstrar que o procedimento de arbitramento do lucro sem qualquer justificativa, uma vez
gue apresentou todos os documentos solicitados. Aduz que emitiu as notas fiscais que estéo
regularmente escrituradas. Indica a legislacdo que rege a matéria e ainda entendimentos
jurisprudenciais em seu favor.

Esta registrado como resultado do Acdérddo da 32 TURMA/DRJRecife/PE n°
11-20.760, de 30/10/2007, fls. 490/498: “Lancamento Procedente” .

Constaque

ASUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA —IRPJ.

Ano-calendario:; 2001, 2002

ARBITRAMENTO DO LUCRO. AUSENCIA DE
ESCRITURACAO REGULAR.

O arbitramento do lucro decorre de expressa previsdo legal,
segundo a qual a autoridade tributaria impossibilitada de aferir
a exatidao do lucro real, em virtude da ndo apresentacdo de
livros e documentos da escrituragdo, esta legitimada a adoté-lo
como meio de apuragdo da base de calculo do TRPJ.

OMISSAO DE RECEITAS Verificada a omissio de receita, o
montante omitido sera computado para determinacdo da base de
calculo do imposto devido e do adicional.

LANCAMENTOS REFLEXOS (CSLL, PIS, COFINS)

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas, o decidido em relagéo a
exigéncia matriz devido a intima relacéo de causa e efeito entre
elas.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario; 2001,2002



PRELIMINAR DE NULIDADE. PROVA.

Estando o langcamento revestido das formalidades previstas no
art. 10 do Decreto n.° 70.235/72, sem a ocorréncia de vicios com
relacdo a forma, competéncia, objeto, motivo ou finalidade e
sendo demonstrada, pela alentada impugnacéo apresentada, que
inocorreu pretericdo do direito de defesa, ndo hé que se falar em
nulidade do lancamento.

IMPUGNACAO. ONUS DA PROVA.

As alegacOes apresentadas na impugnacdo devem vir
acompanhadas das provas documentais correspondentes, sob
risco de impedir sua apreciacéo pelo julgador administrativo.

Notificada em 16/05/2008, fl. 502, a Recorrente apresentou O recurso
volunté&rio em 11/06/2008, fls. 504/508, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os
argumentos apresentados na peca impugnatoria.

Conclui

Em vista do exposto, requer seja conhecido e provido o presente
recurso, a fim de que sgja anulado o langamento realizado, em
vista das razdes acima descritas.

E o Relatério.

Voto

Consalheira Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

O recurso voluntério apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

A Recorrente alega que os procedimentos sdo nulos, porque ndo foram
lavrados em seu domicilio tampouco Ihe dada oportunidade de recompor sua escrita fiscal. Os
Autos de InfracBo foram lavrados por servidor competente que regularmente intimou a
Recorrente para cumpri-los ou impugné-los no prazo legal. As formas instrumentais adequadas
foram respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do processo, que estéo instruidos
com as provas produzidas por meios licitos. Ela foi previamente notificada do procedimento
mediante a emissdo do Mandado de Procedimento Fiscal (MPF), fl. 01, do Termo de Inicio da
Acéo Fiscal, fls. 03/05, do Termo de Intimacdo Fiscal, fls. 06/07, e finalizou em 02/08/2005
com a ciéncia vélida dos Autos de Infracdo, fls. 364, 374, 382 e 390, nos termos do art. 23 do
Decreto n® 70.235, de 6 de marco de 1972. Foi oferecida a interessada a oportunidade de
apresentar, no prazo legal, a peca de defesa acompanhada de todos os meios de prova a ela
inerentes. A alegada indicacdo de prestacdo de servicos em atividade imobiliaria, em nada lhe
prejudicou, pois 0 enfrentamento das questdes na peca de defesa denota perfeita compreenséo
da descricéo dos fatos que ensgjaram o procedimento e aindicagdo dos enquadramentos legais
ndo propiciam a nulidade do ato em litigio. Além disso, foram asseguradas a Recorrente as
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garantias ap devido processo legal, ao contraditério e a ampla defesa (inciso LIV e inciso LV
do art. 5° da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil - CR e Decreto n° 70.235, de 6 de
marco de 1972). Desta forma, a sua alegacéo ndo tem fundamento.

A Recorrente suscita de confessou todos os débitos que foram objeto do
lancamento.

Cabe ressaltar que todos os valores informados na DCTF devem ser objeto de
procedimento de auditoria interna e os saldos a pagar relativos a cada tributo informado devem
ser enviados para inscricdo em Divida Ativa da Unido (art. 7° da Instrugdo Normativa SRF n°
126, de 30 de outubro de 1998 e art. 6° da Instrucdo Normativa SRF n° 255, de 11 de dezembro
de 2002).Compulsando-se os Demonstrativos, fls. 339/357, observa-se que todos os valores
declarados em DCTF, fl. 69, foram considerados para fins de apuracdo dos créditos tributarios
constituidos nos presentes autos. Por conseguinte, este argumento ndo pode prosperar.

A Recorrente discorda do procedimento fiscal, uma vez que como aderiu ao
PAES e os créditos tributérios constituidos nos presentes autos devem ser exigidos mediante
inclusdo de oficio no mencionado parcelamento especial.

A Lei n°10.684, de 30 de maio de 2003, prevé:

Art. 1° Os débitos junto a Secretaria da Receita Federal ou a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional, com vencimento até 28 de fevereiro de 2003, poderdo
ser parcelados em até cento e oitenta prestagdes mensais e sucessivas.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se aos débitos constituidos ou ndo, inscritos
ou ndo como Divida Ativa, mesmo em fase de execucdo fiscal ja gjuizada, ou que
tenham sido objeto de parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que
cancelado por falta de pagamento.

8§ 2° Os déhitos ainda ndo constituidos deverdo ser confessados, de forma
irretratével eirrevogavel.

Por seu turno, a Portaria Conjunta PGFN/SRF n°® 03 de 1° de setembro de
2003, determina:

Art. 1° Fica ingtituida declaracéo - Declaracdo Paes- a ser apresentada até o
dia 31 de outubro de 2003 pelo optante do parcelamento especial de que trata a Lei
10.684/03, pessoa fisica ou, no caso de pessoa juridica ou a ela equiparada, pelo
estabel ecimento matriz, com afinalidade de:

| - confessar débitos com vencimento até 28 de fevereiro de 2003, ndo
declarados ou ndo confessados a SRF, total ou parcialmente, quando se tratar de
devedor desobrigado da entrega de declaracéo especifica;

Il - confessar débitos em relagdo aos quais houve desisténcia de acéo judicial,
bem assim, prestar informagdes sobre 0 processo correspondente a essa acao;

11 - prestar informagdes relativas aos débitos e aos respectivos processos
administrativos, em relacdo aos quais houve desisténcia do litigio;

IV - confessar débitos, ndo declarados e ainda ndo confessados, relativos a
tributos e contribui¢des correspondentes a periodos de apuracéo objeto de agdo fiscal



por parte da SRF, ndo concluida no prazo fixado no caput, independentemente de o
devedor estar ou ndo obrigado a entrega de declaracdo especifica.

§ 1° A informagdo de desisténcia de agdes judicials, impugnacles e recursos
administrativos na Declaragdo Paes ndo exime o contribuinte de formalizar o pedido
de desisténcia da agdo judicial ou do contencioso administrativo, nos prazos fixados
na Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 2, de 22 de agosto de 2003.

§ 2° Os valores relativos a débitos de impostos e contribuicdes ja declarados
ou confessados anteriormente, inclusive mediante pedido de parcelamento, ainda
gue pendente de decisdo, serdo incluidos pela SRF no parcelamento especial, ndo
devendo ser informados na Declaragéo Paes.

Art. 2° A inclusdo de débitos passiveis de declaracéo, a que o sujeito passivo a
ela obrigado se encontre omisso, dar-se-a, exclusivamente, com a apresentacéo da
respectiva declaracdo, no prazo fixado no art.1°, exceto na situagdo referida no
inciso IV, do mesmo artigo.

Pardgrafo anico. Na hip6tese de débito ja declarado por valor inferior ao
efetivamente devido, a inclusdo do valor complementar far-se-a mediante entrega de
declaracéo retificadora, no prazo fixado no art. 2°.

]

Art. 7° As multas decorrentes da falta ou atraso na entrega de declaractes a
SRF poderdo ser incluidas no Parcelamento Especial (Paes) quando referentes a
obrigacdo de apresentacdo vencida até 28 de fevereiro de 2003, e a efetiva entrega se
verifique até o prazo previsto no art. 2°.

Por seu turno, o Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB), aprovada pela Portaria MF n° 125, de 4 de marco de 2009, ordena:

Art. 203. As Delegacias da Receita Federal do Brasil - DRF, Alfandegas da
Receita Federa do Brasil - ALF e Inspetorias da Receita Federal do Brasil - IRF de
Classes “Especia A”, “Especia B” e “Especia C”, quanto aos tributos e
contribuic¢bes administrados pela RFB, inclusive os destinados a outras entidades e
fundos, compete, no &mbito da respectiva jurisdicdo, no que couber, desenvolver as
atividades de arrecadacdo, controle e recuperacdo do crédito tributario, de
atendimento e interacdo com o cidaddo, de comunicagdo social, de fiscalizagdo, de
controle aduaneiro, de tecnologia e seguranca da informagdo, de programacéo e
logistica, de gestdo de pessoas, de plangamento, avaliagdo, organizacdo,
modernizagdo, e, especificamente:

]

IX - desenvolver as atividades relativas a cobranga, recolhimento de créditos
tributérios e direitos comerciais, parcelamento de débitos, retificacdo e correcdo de
documentos de arrecadacéo;

X - executar as atividades relacionadas a restituicdo, compensagéo,
reembolso, ressarcimento, reducdo e reconhecimento de imunidade e isencéo
tributaria;

X1 - controlar os valores relativos a congtituicdo, suspensdo, extingdo e
exclus3do de créditos tributarios;

Verifica-se que a opcédo pelo parcelamento especial de que trataa Lei 10.684,
de 2003, deveria ter sido apresentada até o dia 31 de outubro de 2003 com a finalidade de,
dentre outras hip6teses, confessar débitos com vencimento até 28 de fevereiro de 2003, ndo
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declarados ou ndo confessados a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), total ou
parcialmente, quando se tratar de devedor desobrigado da entrega de declaracdo especifica. No
presente caso, o crédito tributério foi constituido pelo lancamento de oficio posteriormente a
data final de apresentacdo da Declaracdo PAES. Além disto, o pedido de inclusdo de oficio de
débitos no PAES deve ser examinado em rito proprio pelo Delegado da DRF que jurisdicione a
Recorrente. Por conseguinte, ndo compete ao CARF analisar este requerimento no presente
processo.

A Recorrente discorda do procedimento fiscal.

Sobre 0 lancamento, o RIR, de 1999, fixa:

Art. 532. O lucro arbitrado das pessoas juridicas, observado o disposto no art.
394, 811, quando conhecida a receita bruta, sera determinado mediante a aplicacdo
dos percentuais fixados no art. 519 e seus paragrafos, acrescidos de vinte por cento
(Lel n©9.249, de 1995, art. 16, e Lei n° 9.430, de 1996, art. 27, inciso |).

[.]

Art. 923. A escrituracdo mantida com observancia das disposicdes legais faz
prova a favor do contribuinte dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos habeis, segundo sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais
(Decreto-Lei n°1.598, de 1977, art. 99, §19).

O sujeito passivo deve manter a escrituragdo com observancia das leis
comercials e fiscais, que faz prova em seu favor dos fatos nela registrados e comprovados por
documentos hébeis e idéneos. A contribuinte que deixar de apresentar a autoridade tributéria os
livros e documentos de acordo com as normas de escrituragcéo comercial e fiscal ficasujeitaao
arbitramento do lucro. Como ficou comprovado nos autos, no periodo objeto da aco fiscal, o
imposto devido trimestralmente foi determinado com base nos critérios do lucro arbitrado, uma
vez que a Recorrente ndo apresentou a autoridade tributéria os livros e documentos da
escrituragdo comercial e fiscal aque estava obrigada.

Esta registrado na Descricéo dos Fatos dos Autos de Infracéo, fls. 364/399:

A partir do levantamento da receita bruta no periodo fiscalizado,
elaboramos as planilhas de composi¢édo da base de célculo, fls.
242 a 343, tendo como fonte de informagdes as Notas Fiscais
constantes as fls. 83 a 338 erelacionadas as fls. 339 a 341.

Logo em seguida, constituimos as planilhas de apuracéo de
débitos do IRPJ e CSLL, fls. 344/345 e 350/351. Nessas
planilhas, estdo relacionados os débitos declarados em DCTF -
a até 03/06/2005 (data de inicio do procedimento fiscal) e as
deducgdes decorrentes do Imposto de Renda Retido na Fonte
(IRRF) que estao informadas na DIRF constantes asfls. 70 a 82.

Nao houve recolhimentos do contribuinte a titulo de IRPJ e
CS.L emrelacao aos periodos de apuracao fiscalizados, fls. 352
e 355.

Elaboramos, entdo, os Demonstrativos de Stuacdo Fiscal
Apurada, fls. 356/357 a 362/363, em que ha o confronto entre os
débitos levantados pela fiscalizagdo e os débitos validos



declarados em DCTF, resultando em diferencas lancadas de
IRPJe CSLL.

As provas do ilicito tributario constante nos autos foram exaustivamente
analisadas pelas autoridades fiscais. Partindo do pressuposto legal de que a defesa deve
comprovar todas as suas alegacfes na oportunidade propria (art. 15 do Decreto n°® 70.235, de
1996), a Recorrente ndo juntou novas provas aos autos mediante documentos habeis e idéneos
gue demonstrem sua afirmativa de gque escriturou todas as notas fiscais de servicos prestados,
fls. 83/338. As suas meras alegacoes desprovidas de comprovacdo efetiva de sua materialidade
mediante a analise de todos os documentos que embasaram a escrituracdo ndo sdo suficientes
para elidir a motivacdo fiscal do procedimento, tendo em vista que as provas ja constantes nos
autos constituem um conjunto probatério robusto de que o lancamento de oficio ndo contém
incorregoes.

No que se refere a interpretacdo da legisacdo e aos entendimentos
jurisprudenciais indicados na pega recursal, cabe esclarecer que somente devem ser observados
0s atos para os quais a lei atribua eficacia normativa, 0 que ndo se aplica ao presente caso (art.
100 do Cédigo Tributario Nacional).

Atinente ao PIS, a Cofins e a CSLL, tratando-se de lancamentos decorrentes,
arelacdo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento
dos feitos reflexos acompanhem aquel es que foram dados ao langamento principa de IRPJ.

Em face de 0 exposto voto por negar provimento ao recurso voluntério.

(assinado digitalmente)

Consalheira Carmen Ferreira Saraiva - Relatora



