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JODIBE SOAO DUQUE DISTRHSUIDORA DE BEBIDAS LTDA.
DRJemRecife-l’E ' _ G T

Niio é nulo o auto de infracfio originado de procedimento ﬁscal : ‘
que n#io violou as disposi¢des contidas no art. 14250C‘I'N nem;. v

- asdo art. 10 do Decreton®70.235/72. -~ . - ¢

LANCAMENTO. AUTO DE INFRACAO CABIMENTO

. A_Deacordo«com-o disposto no art. 90 da Medida Provxséna n—::

_.-apursdas - em declaracio prestada. pelo. sujeito " passivo, - -
"~ decorrentes de pagamento, ‘parcelamento, - compensagio ou T
*... suspens#io de exigibilidade, indevidos ou niio comprovados.

' Exchui-se integralmente a multa de oficio lancada, pcla

. JUROS DE MORA. TAXA SELIC.CABIMENTO. ©:7. i« .

~ calailados com ‘base na variagio acumulada da taxa’ Selic, nos

2.158/2001, serfio objeto de langamento .de oficio as dlfcrem;as e

MULTA DE OFICIO. RETROATIVIDADE BENIGNA. . . |

aplicagio retroativa do caput-do art. 18 da Lei n? 10 833/2003

. «com fundamento no art. 106, I, ¢,do CTN. ST _“.-,,_,_nj ’

N

E cabivel a exigéncia, no lanc;amcnto de oficio, de j juros de mora- a;:f;

termos da previsdo legal expressa no art. 13 da Lcl n? 9065 dcj,
20/06/1995. S

et T -+

SN Recurse provido em parte. L ;
o : Vistos, relatados ¢ d:scut:dos os_presentes autos de recurso mterposto por‘ T
. ,,-';: JODIBE JOAO DUQUE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA. AR

el "*..,onm' "bmntm;

ACORDAM os Membros da_Segunda, Cﬁman@o Segunde ~Conselho de S -
Pelo voto de qualidade, em dar provmento parcial ao recurso, paraexcluirs .. -

7 _ multd' de oficle. Vencidos os Consetheiros Maria Teresa Martinez Lépez (Relatora), ‘Gustavo k
'~ " Kelly Alencar, Mirian dc Fitima Lavocat de Queiroz e Ivan Allegretti (Suplente), que votaram - -

"o por amular © auto de. mﬁ'at;io Dcsxgnado «© Conselheiro Antonio Zomcr pan redlgzr o voto T
S ’vmwdor. : _ o e

. _'Partlmparam, ainda, do presente julgamento as Conselhelras Mana Cristina Roza da Costa e Ana
‘ Mana Barbosa Rlbctro (Suplente): , _
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RELA‘I‘ORIO

Cm:;anprmnos autos quahﬁcada foi 1avradoamo de mﬁ'at;io cletramco.

) mgxndo-lhe diferencas da contribuiclio para Programa de Integragiio Social - PIS, no periodo de
.. apuraglo de 01/04/1997 3 30/06/199‘7 A c:émna doauto dcmfmcio se venﬁconpor av:so postal
@SR

&nprouegmento ldomeu'ansmvo,asegun omlnénoqucoompéea-_

O e Wy g T

: "'_Aﬂ 355, omkdescrmosegmmefata

"'Contm a .comnbumte mpra quaI ﬁcada Yoi lavrado o Auto de Inﬁ-a:;ao a segwr

. I’rogmma de Integragéo Soc&al (PIS) )
’ ) . VanresemRMS .
Notureza 3 S F"”"‘ g CamnbwgaoL “Juros. - |- Multa | Total
\PIS 0 - 54/55 . 11.600,00| 11.099,36 8. 700,00 . 31.399,36_ .

u-u-qi _— e wmn

B
4

'.cxpeaﬁcado para exigéncia de crédito: tributério rdarzvo a Coumbuz;:ao para a_

FALTA DE RECOLHIMENTO OU PAGAMENTO DO PRINCIPAL DECLA.RACAO\ "

pa:dgmfo énico, 3% 5% 6° e 8, inciso I, da Medida Provisoria n® 1.495/96-11 e
reedigdes; artigos 2°, .inmso ch 1% 355 6‘e3’ incizo I, da Medzda?romdrm n®

. 1.546/1996 qmdxpoes

0 enquadmmﬂuo Iégalda rmdzade ofcw de 75% e dos_,'uros de mord se encomra aﬂ :
- 55 .. N

S Incory'ormdn com o Iangamto a contnbum:e, por seu reprcsentame legal, apresentou o

dimpugnagdo as fls. 01 a 08 (funtamente com documtacao anexada as fIs. 09 a 60) onde

' formulaa::egmuamz&xdedqu
" Preliminarmente, alega a nulidade do auto dei'y'i-agao por nio conter o mesmo a
* descrigdo dos fatos, como prescreve o artigo 10 do Decreto n® 70.235/1972, em seu
. dnciso III, transcrito a fl. 02. Nme:mdonproduaemmdeacérdaosdosfnm:roe“
 Segundo Conselhos de Contribuintes. - ™

"No mérito, aconmbuanteapresenta as seguintes aIegagoa R
B Qumommmroj COMPENSACAO SR - e
A conmbumte afimxa ter e_'fetuado recolkimentos da canmbm;:aa para 0 PIS com base L

. nos Decretos-lei n™ 2.445/1988 e. 2.449/1988 e, tendo em vista decisdo do Supremo -

E Tnbunal Federal, entendendo pela mconstztuczorzahdade desses Decretos, assim coma-
. suspensaa da execucao dos mesmos pe!a Resolu¢ao do Senado Federal n® 49/1995

-Mx{m cal!ﬁomn Aum m Dmommm’o DO :cxz‘orro mmurmo A
“PAGAR." ‘ PRI -

: om.—mm rq'a'enaado:e.encomaﬂ 57.

- A»Euqudrmtolegal. artzgoc 1°a 3°, alinea ‘b, daLez Complementaru 7/1970 arngo
" 83, inciso I, da Lei n® 8.981/1995; artigo 1° da Lei n® 9.249/1995; artxgosl" inciso I e

RU I
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A Ministério da Fazenda *F + SEGUNDO CONSELHO DE CON rmaumss' | R
 Segundo Conselho 8 Contelbuintes] ... CONFERE COM O ORIGINAL =

Brasila, - 12 oy o
'+ 13415.000068/200259 | ”_ 2ot 0"‘ —
R A S R R
= 202‘19-331 - 'V?mhlmal;?:;;st;hﬁr?iﬂm. L e

- 'a;u:zou pcramea ﬂ8"iVa-ra-da Jusnga Federal m&mdo do Rio deJanexro Junmmente
. Com outras’ pessoas dezcos de direito pnvada -agio .ordindria n® 96.0005888-5,

. " mediante @ qual requer .0 seconhecimento de direito de <crédite contra a Fazenda "
" . Nacional, em vista de recolhimento do PIS, com base nos;& referidos Decretos, na parte .

o -compensagao

| : mzqacasxada pelo juizo competente.”
P QUANT@ZEXCECAO DEﬂVCOMPE:rfNCM

. - excedente ae devido na forma da Lei Complementar n® /1970 (f1s. 09.a 28), tendo sido’

Wi, 'deferida & antecipagdo-de tutela visando a compensagdo pleiteada (fls.:29.a33) e, o L
R ‘j}postenonnente prolatada Sentenga =0’Is 34/42) ratgﬁcando [ .clxre:to das mgpetrantes a

e Ass:m entende a m:pugmmte que .a deczsao que-antectpou .a zutela ma v:gorando ate

i;_'.i"‘endo s:do .acolhlda .excegdo de mcomp&enaa -argu:da peia Fazenda Nac:oua!.
L ocasionandoa exclusdo da contribuinte € de outros litisconsortes com sede diversa do

’Z‘Estado do Rio de Janeiro (cory"ome fl. 36). '@ impugnante .alega gque a excegdo de

'n,_'mcampeteuaa pode ser absoluta e deve ser declarada de oficio ou relatzva e deve ser -
. “argiida pela parte, nos termos do artigo 112 doCPC. Assim, prossegue a defesa ndo se ¥

, o ""—' _excegdo de incompeténcia, ondc a autoridade _;ud:ciaf acolhea excegdo, dechuandode

" consoante artigo 63 daLez n°9 430/1996. - -

configurou no caso a incompeténcia absoluta do Juizo,, Jprevista no amgo 113 do CPC,'.

o . mas sim a mcompetencw relativa, como disposto no artigo 112 do mesmo Cod:ga de M

forma que os atos dec:sonos prancadas sdo valuios .estando, pozs a futel‘a antec:pada A

- sua.competéncia emrelagdo as autoras sediadas em outros E‘stadas da Fedem;:ao oK em
domzcﬂzos ﬂscats dwersas mnda que da mesma Segao Judxc:ana. _' P s

e Em wseguzda transcreve dqﬁmgoes que atribui ao Junsta fedro Nunes acerca de
: competenc:a absolutaede competencm relamra outemtonal e T

" Conclui a contribuinte que " reconhecida a mcampetencm rciauva devem o8 autos ser ..
" distribuidos para o juizo competente de seu domicilio fiscal, mantendo-se em vigor a
- tutela antecipada, razio pela qual entende que os valores de PIS exigidos mediante o

. auto de. infragdo sob .contestagdo estdo dev:damente compensados 0 que m!p?: ca »5.4, .
insubsm‘encm do langamento de oficio. - T

Qumjmm DE OFTCIOEAOSJUROSDEMORA oS e ;

A conmblunze alega, ademais, que néo prospera a madencm de muIta de oﬁaa e de ,;'»._ '

juros de mora sobre tributo ou contribui¢do com exigibilidade mtegmlmente suspensa

*."nos termos do artigo 151, ¥ do CTN, de conform:dadecom o duposto no cmgo 03 da I.e: ' 7

n*9.430/1996, 0 qual reproduz afL.08. - ' R

Com asmmderagoesaczma emende a conmlnauteque a)n&opmspem a engencxa'

' consubstanciada no auto de infragdo impugnado, tendo em vista terem sido os valores de - "~

. PIS assim exigidos objeto de compensado reconkecida em decisio judicial; b) descabea” -

“incidéncia de multa de oficio sobre mbuta ou canmbwpﬁo com mg'b‘lm ""‘?’e’“" S

t.

' Diante do exposto, r ‘-’que?' a: conmbmn;g sqa cancelaa‘o 0 Auto de Inﬁ-ag:ao zmpugnado SN
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13413.000068/2002-59 e . B

czasevar oL o -‘5“'--.lvah;(‘lahdm SitvaCastro--* "7
T 202-17.33! _' S ML Mt s:amt)zxzﬁ
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. Pormeio do Acrdio DRIREC 28 11903, de 15 de sbril.de 2005, 0s Mémibrosda *
2‘ I‘mmade Julgamento, por unanimidade de votos, rejeitaram a preliminar de nulidade argitida ..
e, m0 ménto consxderaram procedentc © 'lanc;ammto Acmentawdwsa deczsﬁo possm asegmnte R

‘.

".r!ssunto Conmbw;&oparaoPIS/Pasep L R
- i%,--'?moaodeapum;ao -’01/04/1997a 30/06/1997 , . : T
* Ementa: DESCRICAQ DOS FATOS - PRELIMINAR DE NULIDADE — Nio prospera a;

3 - wrgiiicio de nulidade do auso .de .infragio quando .a descrigio dos fatos, feita pela . - . .
' .autoridade autuante, atinge sua finalidade, mediante constatacdo de que.o contribuinte, ~ . -
R S éo {omdaraafegagm guanra a0 ménto .demanstra zer compreendtda pIenameme as

o DECISAO JUDICIAL -mmmo ' A autoridade administrativa deve mterpretar R
! Juemlmm as dexermnapoes couadascm deczsao prolataa'a pelo Poder Judicidgrio. ., o

MULTA DE OFICIO = LANCAMENTO _ Mantém-se a exigéncia de multa de oficio. .-
quagldo restar mmprovado, ‘nos aulos, que .a) ‘o auto de infragdo foi lavrado

.- posieriormente & data em que o contribuinte foi excluido de processo judicial cujo objeto = 5
estd associado & matéria-discutida em via administrativa; b} o contribuinte ndo prova . - ¥
" ;' que, & dasa’ do lancamenio, era detentor de mdzda _mdu:uzl e.xpedm’a para f ns de N ad
Sk - -'l~1‘\lswpensﬁo damgenc:a trzbut&rm CoEre e B
Wﬂow&t - o T . -- "--'.I :'fw-' R -,‘ "-*.;" -":"L:l, . ‘. .
i 'Inconformada com a. decxsio prolatada 2 mta'essada apresenta recurso wonde‘
repxsaosrgumentosexpostos anwnormmte I . %
Consndos autos 'I‘ermo de Armlamento de Bens e DerltOS para scgmmmto do s

o recurso aoConselho de Contribuintes,” ‘conforme preceitua o art. 33, % 29, da Lei o2 10.522, de
S w-.u -19/07/2002 eaInstrugaoNormahvaSRFn-Z& de 20/12/2002 ‘ . Lol T
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Brasilfa LRI e _ 0}

o= 13818, 000068/2002—59 ——— -
: 130.712 st l.:;ﬁaCI d«;‘l. C. C | B
. g P ST, L du . S SN

-’x . C .. R

vom VENCIDO DACONSE;HEIRA RELA’IORA_
. MARIA MBSA MAR:[‘tNEZwPEZ C

SRR 0 Tecurso volunténo atende aos ,prwsupostos gménoos de :tcmp&stxvxdade c ,"

: _;:‘regulmdadexforma'l, merecendo a suaaﬂrmssibﬂxdade. o
F .+ Trata-se de auto de infragio elmémoodoco:reute ae andltona@mDC'Ichgmdo'v.j.'f .
- rédito tributério de PIS, em razio de falta’ de pagamento decorrente de “Proc Jud de outro
- CCNPP (fl. 56) A méncla do auto zde mﬁ-agao se wenﬁoou por av:so ;posta] (ﬂ 63) em ' ‘
L 250032002, | R e

PR Anahsando as;per;as que: consutuem o;mascnteprocesso vmﬁca—se quc somente
,asde fls. 52/54 foram trazidas fotocpia do auto eletrdnico pela contribuinte. Em outras palavras, ., ..
.. " a unidade preparadora nem se den a0 u:balhodejuntaromglnaldo auto de infraglo. A
* " autoridade julgadora s conheceu os fatos ¢ a natureza -da’ ‘“declaragdo- mexata porque-a‘..
LRSI mxpugnante dlgnou-sc a juntar a oépu do auto de mﬁ-u;io € mformag:ﬁes processuaxs R ‘__;.,

- 'Hclyl.opm Melrcllas em Dzmto Admnnsmnvo ‘Brasxlelro assn'n ‘se posunona

*... Poder vmculada ou regrado £ aguele que o Dareuo Positivo - a lei - .confere a ..

"Adzmmstra;ao :Publ;ca para & prauoa de_aio de sua acompetéucm “determinando os . :
“elementos € reguisitos necessirios a.sua fommlzza;:aa. ‘Nesses alos, a ‘norma Iegai BtE

.- condiciona sua expedicao’ aos dados constantes de sew texto.~Dai se dizér qué 1ais atos - '

- .. sdo vinculados ou régrados, significando que, na sua prdtica, o agente piblico fica

. inteiramente preso ao enunciado da lei, em todas as suasupec;ﬁcacoes Nessa categoria .

7 .de.atos administrativos a liberdade de a¢ido do administrador é minima, pois terd que se.

- ater & enumeragdo minuciosa do Direito Positivo para realizd-los eﬁcazmente Deixando - : -

-c; de.atender.a  qualquer dado e:xpres:o na Iez oatoé nuIa, por de.wmculado de seu tzpo-l‘.__- e

‘ padraa. o : - -
e 0 ;pnnctpm da Iegahdade mgpoe éué o agente pubfwo oburve. fzelmen!e “’d"-" 08 -

©E7 L todas was. ainicias especﬁcada.f na Iei. Omitindo-as ou drvernfcando-as na sua o
R ‘.‘_{admaucu m.s'motzvas mﬁuahdade,uotempo naformaounamodamdzcados oataé -
SR "Destm'te, por me:o dadescngio dos fa:os rcvelam-sc os monvos que levamm a..
Ve T autlm;io Nio & riecessirio que a descricio seja extensa, bastando que se articule de modo. -
2Tl preciso os clementos de fato e de direito que levamn © audltor 80 oonvenc:mento de que a ..
EREER LR mﬁ-agaodwesa‘unpmdaioontﬁbumte. IRENINN N el .
_ Sun “"A descrigiio dos fatos de fis. 55 (fotoeépla traz:da pela oonm'bmntc) é totalmente&-, L
.-;deﬁcwntepormiodxza qual é a natureza da inexatiddo ¢ por remeter- ao;ulgadorpara am .
. demonstrative {fl. 56) que. também nada diz a respeito, apenas “Proc jud de outro CNPJ?. ', | -
" " Inexistem nos autos elementos suﬁc:cntes para a exigéncia do proprio crédito, objeto principal |
da agdo mandamental Nao hé sequer como se aﬁrmar se realmentc a contn“bmntc possm crédxtos :

0L ioted Jpoot, o




g e o] | T
$, Segundo Conselho deConm‘huinws M O QRIGINAL 5 I B
5 Brasma M J o4 Oi- o I

A 13413 ooooss/zouz-59 e Cae
. !30‘712 e _..:.-. . I_vana Cléudu bma(‘astm I R
2920247331 - A Masiapeoaite | T LT

- . .- . N |.‘f- i

; su:ﬁmcn'tw para 'i wmpmsac;io cfctuad& A :Fxscahzaf;ﬁo devena fer comp'lemmtado a
- -_mformar;io basica do sistema com as pecnﬂmndadw do caso concreto, de forma a pclmltlr Befesa
{ € so1ugio do‘hﬁg:o adequados E assim nﬁo procedcu N

RIBIESTLA  Formalidade & pms, todo © ato ou fato, amda que mcramente ntua], smgxdo por
:iiu__lmparasegm'am;adaformngioondncxpressaoda*vontadedemn6rg§o’ P s
SR " Mas, nfio & s6. Ainda qué se pudesse ultrapassar a nulidade do auto ‘dc‘mfragso
et dmnte da auséncta de fonna‘hdades, pelo principio da eventuslidade de que meus pares assim niéo
. " entendam, veja-se a scgmr 2 prévxa anihse do motlvo noneador do 1angamento eletrﬁmco “Proc e,
L Jndde outroCNZPJ”. RERR : e e

‘autuada mtcgrou de fato opélo ativo: do Mandado de Seguranga mfon-nado em !DCTF (.28,
. item'23 ¢ 1l 30), fato este ‘condizente com a realidade temporal. Assim, a contribuinte, 4 época -
".:dos fatos, declarou em DCTF que ‘08 créditos eram vinculados a -esta aglo. Penso que A
'doclarat;io da contribmnte foi correta quanto a este aspccto tcmporal scndo rto*talmmte '

R e b --,.fa.’.

RS .a declsao Judlcxal de’ exce;io ‘de incompeténcia, nao lhe retira.o direito & compensacao -sc de.fato,;,
e for possmdordecrédltos da mesma espéci. : -
T K Fascahzagao o perquiriu se, uma vez excluido da lide em 2001 anos apés a .
g “;,,,_ ! mpmsaq:io ocorren insuficiéncia nos-créditos vinculados informados pelo sujeito passivo.Isto - ' .

' porque dduz da legislagio wgente a época dos fatos, mdependente de pedido admlmstmtwo ERTI
: podcm a contribuinte ter sim’efetuado compcnsag;écs eis que se trata de oonm‘pmgﬁa ‘da-

 mesma espécie, ‘desde . que registrada em sua -escrita fiscal. Assim, reitero, ainda que” .

" ultrapassadas as formahdades do processo admamstratxvo restaria mprocedcnte a oobmnga da‘f'_. el
-A;contlibmcﬁo vl _ - P T,
ORI AR ' Enﬁm,d:ante de todoo acima exposto voto no sentldo dc que sqadeclarado nulo S

: ..A.»l’_-',_:oproowso porquedetectadao:mssio isformahdades legais. e are

Saladas Sessﬁes, em 19 de sctemmbro de 2006. R '-.:;;-:1;-?_'?'1.f
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'VOTO DO OONSELHERO-'DESIGN A.DO
AN'!'ON}O ZOMER ’

Dapnli.lﬁn-denulidadedoautodeinfra;io T

St

conuma 2 desmgio dos fatos, como mquero art. 10 do Decreton— 70.235/72.
Exammndo—se o8 autos, constata-sc. ~que ‘os fatos’ que levaram a0 “lmt;amento

~ estio perfemmmte descritos ‘como: : “Falta 'de_recolhimento ou pagamento do pnncg:al _
" Declaraglo inexata, conforme Anexo Il — Demonstranvo do crédito tributdrio .a pagar”. Os
*.demais requisitos estabelecidos pelo, art. 10 do Decreto n* '70.235!72 que regula o Processo -
"~ Administrativo Fxscal, também forammd;cados no auto de mfrat;ao C

Por outro ilado oart 142 do CI'N -dxspﬁe que.o Fxsoo deve venﬁcar a ocorréncia

' Analisase Inunen'mnentc & prelumnar de mulxdade do auto de mﬁ'aqiio,l-éue nﬁo |

do fato gemdor detmnm- a, matént tn‘butﬁvel _calcular o ‘montante do tributo devido, -

" Do premdkh dm i eonpenngh, ampmdo em decisio judxchl

_ . A recorrente alega que tinha autonzagio _;udlcxal para realizar acompcnsac;ao dos.. .
s mdébxtos do PIS pagoa nmqr oonjnbase nosDecretos-Lms n%s 2. 445 e 2.449, dc 1988.-

Entretanto a8 pcrovas mstmtw nos autos cammham em sentldo =oposto A
empresa fez parte, como litisconsorte ativo, de um processo judicial no qual se ‘buscava o

reconhecimentodd” duaw‘ivcompmsacid"dos-md:gitados“ créd:tos‘"porém"'vela‘fm cxclmda -da»« o
Ilde por moompeténma do Juizo woolhldo ;L .

chundoaempresa,nocasodemcompcthcm, os amossiomcudos aOJuizo
'°°mP°t°m°:mqncldeSGwprofmdaspclo_]uizomcompctcntcdcxxemdewgora:r ClL e

" Em que pese ser este o ‘catendimento doutrinrio ejunspmdcnclal param caso de

B o contribuinte nao rrava gque, @ data do Ian;:amemo, era detem‘or de med:da
,rudxcxalapedufapamﬁusdesnrpemaodamgénmmbumm R
Smdoauammapioprmtcmmommtodalammdo auto dcmfragio

Da mnlta de oficlo [ dos juros de mora

‘identificar o sujeito passivo -, , sendo © “C&S0;" pmpor a aplicagiio .da penalidade cabivel. Todos °
*-"estes procedimentos foram devidamente cxecutados pelo .Auditor-Fiscal, -que dcscrcveu a
- vmfraz;ﬁo e mdxcou os dlspomtxvos legms que ﬁmdmnmtam a engénma. L v

- Ass1m, alo, havendo qualqw ofensa aos dltames 1egms que reg a constxtmgﬁo -
. do lancamento tributério, rejcm-sc a prehxmnar de nuhdade do auto dc mfragso .

< ', 1
B e .
BT *ff,"-f?'*_‘.-"‘..\' DU

AL

Tt hy,

mcompeténan felativa, a validade das decisSes anteriores decorre do prosseguimento da lide no
'Jlﬁmoompmmwnu&wumgdtdmmaﬁoniofmpmdundapclamte sendo
-‘estcfawdsmcadomprépntmnmtadadeqsiormnda,nosscgmmstumos A
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L A adefesa a‘legn que oflant;amto-da multa de oﬁcao ¢ dos Juros -de mora’ é
R :ndev;do po:rquem crédito tributério .estd .com 'sua -exigibilidade suspensa por determmag:ao
S jnrhcml Esta assernva,‘todav:a, nﬁo éva'dadelra, como restou demonsl:rado neste voto oo '

: Apesar sdxsw devmdo a a]teraqoes hawdas mos adJSposmvos 'legms que
SO ﬁmdunentm‘un a Tavratura de gm:scntc auto de infragio, cabe aqui examinar. se o langamento .
Lo lesth de acordo com a legislagio superveniente, i tendo em conta que 0s valores =cx1gldos o auto S
I _:_dcmﬁagao;ihamm sido declaradoscmDC’I‘.F L SRS AL
R _' S O!Ian;mnmto fmcfetuado com’basc no art. 90 da Medlda Prowsérm n? 2 158-35 S
. -_'- -"-‘ "Art 90 S’eraa objeto de Tan;amemo de«aﬁc:o .as. dgfereng:as apumdas em declaragao
: . "prestada pelo sujeito passivo, decorrentes de pagamento, parcelamento, compensagio ou . 5

. suspenslo da exigibilidade, indevidos ou ndo comprovados, relativamente aos mbutos e . 3L
N asconmbm;:oes admzmstrados pela Secretana da Receu‘a .Federa! (negntc1) : . ¢

e dxsposxtwo legal foram reduzndas pc]a Medida Prowséna n°135/2003, de 30 de outubro dc 2003
=™ . convertida na Lei n® 10 833 dc 29/12/2003 conformc dcmonstra 0 seu art 18 .chlgldo nos
K scgumtwt:rmos e e SRR L %
' L "Art, 18 O Ian;:amemo de oﬁc:o de que trata'o art, 90 da Medzda Prowsana nt2.1 58-35,
" de 24 de“agosto ‘de 2001, limitar-se-4 & imposigdo de multa isolada em razao da ndo*.
Ieomalogag:ao de campensa;:aa declarada pelo su_;euo,,pamuo ms.thomes em gue ﬁcar

' '_ mvmbrode;sm (Redagio dada pela Lei n° 1105, de2004)” T
iy ? R A qucstﬁo dos lancamentos efetuados na vigéncia do .art. 90 da MP ne 2 158- g a
35/2001 ¢ antes-do surgimento do art. 18 da MP n? 135/2003, foi o"bjeto de anlise por parte- da 7
Coordmat;io—GeraJ de ‘Tributagio da Secrctaria da Receita Federal,.que manifestou :seu .}‘-." L

- - cntcndxmento na So]uqio »de Consulta Intema n? 03, de 08 _de janeiro ¢ de 2004 da segumte forma

: “I 3.0an 5’ §1° do Decreto-lei n® 2. 124, de 13 de Junha de 4984, eitabeleceu gue 0 L
dacumento gue formalizasse ¢ cumprimento de obngapao" acessdria,” coniunicands”. ““‘“;‘
» ‘existéncia de crédito tributdrio (declara;:ao de débitos), conmtu:r-se-:a conjissao de SRS
dmda emstrumenro hab;l e suﬁc:ente a extgencm do crédito mburano I P

14, .Referzdo crédito mbutdno, ewdentemente somente seria exrg1do caso nao tzvesse L
:zdommo nem estivesse com sua exigibilidade suspensa, circunsténcia essa por vezes J- WA
. apurada pela autoridade fazenddria somente apés reviséo do documento encammhado PR
pdongeﬂopassmaSecrﬂanadaReceztaFederaI(SRﬂ C S PO

15 # com espeque no aludido dispositivo legal .quie a SRF poderia cobrar vy debzto
", confessado, inclusive encaminhd-lo @ Procuradoria da Fazenda Nacional para mscn;ao T

-.. em Divida- Ativa da Umao sem a nece.mdade de Iangamento de of icio do cred:to

. tributdrio.”- T : R
- 16. Conmdo oart 90 daﬁledzda?rmsona M)#215&35 de 24 de agostode 2001
- determinou que a SRF promovesse o lancamento de .oficio de todas -as dzferen;:as s
apuradas em declarag:ao prestada pelo sujezto passivo, decarrentes "de: -pagamento, SRS

B parcelamento compensagao - ou - suspensao .de exigibilidade,” indevidos -ou nao
comprovadas, reIattvamenre aos trzbutas eads conmbmgoes admmzsrrados pelo argao
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: I? Asszm. nés obmnte PS débua i:y"oma&’oan dowmenta mmnhado,pe.’amg,
. passive & SRF ja estivesse por ele confessado — o art. 90 da MP n® 2.158-35, de 20
_ndio revogou o art. 5* do Decreto-lei nt 2124, de 1984 -, fazig-se hecessdrio, para -
 cumpriments ao disposte no art. 90 da MP n* 2.158-35, de 2001, o lancamente de ofic
dc areduo Fribadario mnﬁs:ado peIa mgezro pa.mvo em sua declaragio mcammlzada p
. 48, Marega-«e gue y fa!ode wm débito ter sido confe.maa‘o néo szgm.;ﬁca dxzergue 0

" mesmo nio porsa ser lancado de oficio; contudo, havendo referido langamento, inclusive
coma mgénaa da multa ddangamnto de oficio, ficava sempre assegurado o direito de
o sujeito passive discutido mas instincias Jngadoms administrativas prevmtas ne -
mmmn-mzss deﬁdemdc!??l o =

U5 89, Tal sistemdtica perdurou até a edigio da MP r# 135, de 30 de outubro de 2003, cujo :
T art. 18 dervogoni o art. 90 da MP n® 2.158-33, de 2001, estabelecendo que o langamento

- . -, N s b
. Recorsen®" = 130.712 e - Mat. 'M'!pl. 92134
"Acdrdien® - T ) .

= de oficio de gue trata’ esse artigo, limitar-se-d & imposicio de multa isolada sobre as o

. diferengas apuredas decorventes de compensagio indevida e aplicar-se-d unicamente nas

B < . hipdteses e o crédito on-o débito ndo ser passivel de compensacdo por expressa - C
duposzgao legal,-.de o crédito ser -de natureze ndo tributdria, ou em que ficar - IV
* caracterizada aprd:xca das;nﬁu;mpmvwm nos arts. ?1 a’3 daLex n4 502 de 39 de 2

nmmnbmdeﬁ’ﬂl

20 dmm. com & edtm da MP n’ 138, de 2083 restcbeieceu-»se a sz.s'temanca de e

: < exigéncie da: «débitos confessados a:chummente com fundamento no documento que:

foma!xu @ Wmm de obrigacio acesséria, comunicando a existéncia de crédito - ‘“,' N
‘tributdrio (DCIF, DIRFF, etc.), sisteméitica essa que vinha sendo adotada, com espeque - i

= mmj’dobmmlau’luif de 1984, maedz;:aada&prr‘zﬁ&.ﬁ de 2001,
' relagio aos domenim . apresentados . nesse periodo, os langomentos que Joram,
gfetuado.r a.mm comeo eventuais impugnagoes ou recursos tlempestivos apresentados pelo

. Sujeito passive no curse do processo administrativo fiscal, constituem-se atos perfeiios

S seguuda a -norma vigenie & data em que foram elaborados, motivo pelo gual devem ser
C 1" . apreciados pelas insidncias julgadoras adnumtmtwas previstas para o processo
Lo s - administrativo j'i.scal : :
, - 22 " Nesse ju!gum:za em faoedo mnczpw da rerrm::v:dade benigna, consagmda no
L . art.- 106, inciso II, alinea ‘c” da Lei n* 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cidigo
e . Tributério Nacional, é cab:ve! a exoneracio da mulia de langamento de oficio sempre
qumm&a:domﬁmdanenhmadmh@émmsprmmmamJSdaLan‘

£ 10.833, de 2003, ou seja, que os diferengas apuradas tenham decorrido de compensagio
. indevids em virtude de o crédito ou 0 débito ndo ser passivel de compensagdo por

- 21. Muito ambom a MP nt 135, de 2003, dupme referido langamenio inclusive em

cwmmdzspo:&;ao!egal dcacrédwomdena:umanﬁombuﬁm. ou em que tenha -

ﬁmda caracierizada o pr&:wade ronegagdo, ﬁuudeoucon!mo

- No pmsmtc caso, portanto nie se pode excluir do langamento as quantxas -
wnaﬂaﬂasacompensag&a indevidas, ao amparo de decisfio judicial inexistente. Entretanto, com -

T
“44‘?‘ el

. fupdamento no art.-106, 11, & do Cddigo Tributirio Nacional (Lei n® 5.172/66), acontn'bmnte‘ o

" deve ser exonerada da totalidade da mutta de oficio lancada, pcla apkcagﬁo retmanvadodxs;)osto -
: nocaputdoatt. 18 da Lei n® 10.833/2003, retrotranscrito. _ '

- No tocante a0s juros de mora, 2 1mposu;ao ‘da taxa Selic na cobranga de crédxtos )
rxbuté.nos em atraso encontra respaldo no art 12 da Lein® 9.065, de 20f06fl995 P
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_ Desta forma, mtando fundada em lex «constitucionalmente vﬁhda, mantém-se
. exigéncia dos juros demam, ca’.lculados pelataxa Sehc,mmo consta do auto de mﬁ'ag:ao

. Axnte o exposto, voto no sentido de darprovxmento parcxa} a0 recmso para exclmr
do lancamente a exigéneia damulta de oficio. : S L

Sala das SessBes, em 19 de sctembro de 2006. -
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