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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0OA Fisica - IRPF
Exercicio: 2001

IRPF - DEDUGOES - DESPESAS MEDICAS - RECIBOS - REQUISITOS - Para serem
considerados habeis e permitirem a dedugdo de despesas médicas na
declaragdo de IRPF, € necessario que os recibos apresentados contenham a
indicagdo do nome, enderego e nimero de inscrigio no Cadastro de Pessoas
Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ de quem os
recebeu, bem como o responsével pelo pagamento e o beneficidrio dos
servigos prestados.

IRPF - DEDUCOES - PENSAO ALIMENTICIA - ONUS DA PROVA - Para fazer jus &
deducdo pleiteada, € indispensdvel que o contribuinte apresente documentos
habeis & comprovacéo tanta da obrigagio de pagar pensio alimenticia judicial
quanto de seu cumprimento.

Recurso negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os Membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos de voto da Relatora,

}t:__, 5,_,,_ e —
AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE - Presidente ¢
Relatora .

EDITADO EM: 08/03/2010



Participaram da sessiio de julgamento os conselheiros Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende (Presidente), Marcelo Magalhdes Peixoto (Vice-Presidente), Ana Neyle
Olimpio Holanda (convocada), Rubens Mauricio Carvalho (convocado) e Julio Cezar da
Fonseca Furtado. Esteve ausente, momentaneamente, o conselheiro Sandro Machado dos Reis.

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 05 a 11, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2001, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$17.211,29, acrescido de multa de oficio e
juros de mora.

A autuaglo decorre de glosas de despesas médicas, pensio alimenticia,
deducfo de incentivo e de imposto de renda retido na fonte.

IMPUGNACAQ

Cientificado do lancamento, o contribuinte apresentou a impugnag¢io de fls.

01 a 03, acatada como tempestiva. Alega, consoante relatério do acérddo de primeira instancia
(fls. 57): ' '

“a) ndo recebeu qualquer notificagdo, expedida pela Delegacia
da Receita Federal, The intimando para prdatica de qualquer ato,
selicitande a nulidade do lancamento tributdrio;

b) realizou as despesas odontoldgicas, em proveito de si prdprio,
no valor de R¥ 5.200,00;

¢) teve deducdo de 30% de seus proventos, face a prestacdo
alimenticia advinda de acordo judicial homologado;

d) fez doagdio de R$ 1.200,00 a institui¢do beneficente, conforme
recibo anexo;

e) a Secretaria Municipal de Saude reulizou a retengdo do
imposto de renda devido, de acordo com ¢ compravante anexo.

) ndo foram consideradas as dedugbes com despesas médicas
realizadas com planos de satide, plano odontoldgico, consultas e
exames,”’

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A DRI-RECIFE/PE julgou parcialmente procedente o langamento, mantendo
as glosas relativas a: '

. despesas médicas, pois os documentos apresentados, fls. 13 a 15, ndo informam os
enderecos das prestadoras de servigos, nem especificam os servigos realizados, com o0s
respectivos or¢amentos detalhados; o
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. pensdo alimenticia, uma vez que essa foi estabelecida em 1993, em faver dos. filhos
menores € universitarios. Assim, para poder deduzir valores a esse titulo, no ano-calendério
2000, o contribuinte deveria apresentar documentos que comprovassem que os filhos ainda
preenchiam essa condiglo, sob pena de serem considerados valores pagos por liberalidade.
Ademais, ndo foram apresentados os comprovantes do efetivo pagamento;

J dedugdo de incentivo, por nfo terem sido efetuadas doagbes em conformidade com o
disposto na Lei n® 9.250, de 1995.

Por outro lado, restabelecen o imposto de renda retido na fonte declarado
(R$11.882,52).

Os fundamentos da decisio de primeira instincia estdo consubstanciados nas
seguintes ementas (fls. 55):

“ASSUNTOQ: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSQA FISICA
- IRPF

Exercicio: 2001

DEDUCAQ DE DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO. Siio
dedutiveis, para fins de apuragdo da base de calculo do imposto
de renda da pessoa fisica, as despesas médicas realizadas com o
contribuinte ou com os dependentes relacionados na declaracdo
de ajuste anual, que forem comprovadas medianie documentagdo
habil e iddnea.

PENSAQ ALIMENTICIA JUDICIAL. Podem ser deduzidas as
importdncias pagas a titulo de pensio alimenticia em face das
normas do Direito de Familia, quando em cumprimenta de
decisdo ou acordo judicial,

DEDUCOES DE INCENTIVO., DOACOES. ENTIDADES
FILANTROPICAS. A partir de 1%/01/96, com a vigéncia da Lei n°
9.250/93, doagbes a entidades filantropicas passaram a ndo mais
ser dedutiveis do imposto de renda.

GLOSA DO IMPOSTO RETIDO NA FONTE. Deve ser
restabelecido o valor glosado do imposto retido na fonte, quando
o mesmo for comprovado mediante documentos habeis e
idéneos.

Lancamento Procedente em Parte”
RECURSO AQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado da decisdo de primeira instincia em 13/10/2006, o contribuinte,
por intermédio de representante, apresentou, em 13/11/2006, o Recurso de fls. 67 e 68,
instruido com os documentos de fls. 70 ¢ 71 (relativos ao arrolamento de bens), argumentando,
em sintese, que a falha apontada no tocante as despesas médicas, a saber, auséncia de enderego
das prestadoras de servigos, encontra-se sanada com a apresentagio de declaragdo anexa (doc.
01). Quanto a necessidade de especificacio dos servigos realizados, com o0s respectivos
orgamentos detalhados, tal exigéneia extrapola os limites legais, devassando a intimidade do
contribuinte. ey
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No tocante & pensdo alimenticia, conforme se vé do oficio 155/96, anexo, foi
determinado que o pagamento da pensédo fosse efetuado 4 Maria Guerra Costa e nfo mais aos
filhos do recorrente. Relativamente aos comprovantes de pagamento, se o fisco os tivesse
solicitado, j4 os teria recebido, entretanto, faz a juntada nessa oportunidade.

DILIGENCIA

Em 10/12/2008, os membros da Quarta Turma Especial do entfo Primeiro
Conselho de Contribuintes resolveram, por unanimidade de votos, converter o julgamento
desse processo em diligéncia (Resolugfio 194-00.0008, fls. 76 a 80), a fim de que fosse juntada
a procuragdo outorgada pelo contribuinte ao advogado que assinou o recurso de fls. 67 ¢ 68
mais:

“Por oportuno, o contribuinte menciona documentos que teria
anexado ao recurso de fIs. 67 ¢ 68, todavia tais documentos ndo
constam dos autos. Assim, solicito que a autoridade preparadora
verifique se tais documentos foram apresentados, mas,
inadvertidamente, deixaram de ser juntados.”

Em decorréncia da intimacio expedida (fls. 84 e 85), foram juntados os
documentos de fls. 86 a 89: instrumento de procuragio; declaragdo firmada por Onofre
Raimundo Medeiros Neto, técnico em contabilidade, datada de 10/11/2006; Oficio 155/96 da
21" Vara da Justica de Maceid para o Superintendente do Ministério da Satde, datado de
18/09/1996, e correspondéncia do Servigo de Pessoal do Ministério da Saide para o
contribuinte, de 30/10/1996,

O processo encontra-se numerado até as fis. 91.

E o Relatério.

Voto

Conselheira AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE

O recurso € tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Inicialmente, no tocante as despesas médicas pleiteadas, confiram-se as
disposigBes legais sobre a matéria, consolidadas no Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999,
Regulamento do Imposto de Renda, RIR/1999:

"Art. 80 — Na declaracdo de rendimentos poderdo ser deduzidos
0§ pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionals e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servicos radiologicos, aparelhos oriopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias (Lei n® 9.250/95, art. 8°, II,
alinea “a”).

¢ 17 Q disposto neste artigo (Lei n® 9.250/93, art. §°, §2°);
()

Il - restringe-se aos pagamentos efefuados pelo contribuinte,
relativos ao seu proprio tratamento e ao de seus dependentes; T/
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I - Hmitg-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco ¢ numero de nscrigio no
Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica - CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta
de documentagdo, ser feita indicacdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento.”

No caso, o interessado apresentou as copias de recibos odontoldgicos de fls.
13 a 15, as quais, acertadamente, nfio foram consideradas hibeis a amparar a pretensdo do
contribuinte, eis que os recibos foram preenchidos sem a especificagdo do endereco das
emitentes, portanto, em desacordo com a legislagio acima transcrita. Para sanar a falta, em fase
de recurso, o interessada apresenta uma declaragfo emitida por um técnico em contabilidade
(fls. 87), informando os enderegos residenciais das emitentes dos recibos de fls. 13 a 15.

Ora, tal declaragdo, que sequer foi emitida pelas profissionais que teriam
prestado servigos odontoldgicos ao interessado, ndo suprem a falta da indicagfio do enderego
profissional que deveria ter constado dos recibos apresentados.

Portanto, uma vez que os documentos apresentados ndo estfio em
consondncia com a legislagdo que rege a matéria, nfio hd como restabelecer as dedugdes das
despesas médicas pleiteadas.

Relativamente 2 deducdio de pensdo alimenticia, com acerto a decisfo de
primeira instincia destacou que o interessado deveria provar que ainda estava obrigado ao
pagamento de pensfo aos filhos, bem como a efetividade dos respectivos pagamentos.
Destacou que a obrigagiio de pagar pensfio alimenticia surgiu em 1993 e os beneficidrios eram
os filhos menores € universitdrios. Assim, indispensével a comprovagio de que, no ano-
catendario de 2000, tal obrigaciio persistia.

Nio obstante, além de o interessado n#o trazer aos autos os comprovantes de
pagamento de pensdo alimenticia no ano-calendario 2000, os documentos apresentados, que
segundo ¢ interessado comprovariam que a beneficidria da pensdo seria a ex-esposa e nZo mais
os filhos, estdo datados de 1996, ano muito anterior ao da autuacio. E mais, conforme se vé da
Carta de Adjudicac@o de fls. 18 a 31, os valores devidos a titulo de pensfo aos filhos menores e
universitdrios deveriam ser depositados em conta corrente da ex-esposa, Maria Barros Costa.
Assim, as correspondéncias de fls. 88 ¢ 89, referentes ao desconto de pensio que deveria ser
procedido na folha do pagamento do interessado e depositado em conta corrente de Maria
Barros Costa, em nada esclarece que ela, € ndo mais seus filhos, seria a beneficidria de tais
valores.

Dessa forma, impossivel acatar o pleito -do contribuinte, ndo merecendo
reparos a deciséo recorrida.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.,

Sala das Sessoes, 04 de fgyereiro de 2010.
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AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE - Relatora



