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SIMPLES. EXCLUSAO DE OFICIO. ATO DECLARATORIO. Nos termos
da lei de regéncia, a nfio expedicdo de ato declaratério de exclusfo do
SIMPLES por parte da autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal que
jurisdicione o contribuinte, obsta o exercicio do contraditério e da ampla
defesa, devendo-se declarar nulo o langcamento, por vicio de forma.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, anular o
langamento por vicio formal, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

\""M

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Presidente

Partimpaiam dq_presente-jilgamento, os Conselheiros: Wilson Fernandes
Guimares, Guilherme Pallastri Gomes da Silva, Lavinia Moraes de Almeida Nogueira
Junqueira, Eduardo de Andrade, Irineu Bianchi e Marcos Rodrigues de Mello.



Relatorio

MIGUEL ALVES DE SOUZA - ME, ja devidamente qualificada nestes
autos, inconformada com a decisGo da 4" Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Recife, Pernambuco, que manteve, em parte, os lancamentos tributirios
efetivados, interpSe recurso a este colegiado administrativo objetivando a reforma da decisio
em referéncia.

Trata o processo de exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), relativas aos anos-calendario de 2001 a
2003, formalizadas por meio de arbitramento das bases de célculo a partir da exclusdo do
SIMPLES.

A exclusio em referéncia teve por base a constatagfio, por meio do Livro de
Apuragio do ICMS, que a contribuinte ultrapassou, no ano-calendario de 2000, o limite para
permanecer, como MICROEMPRESA, na sistematica simplificada de recolhimento de tributos
e contribui¢des.

O Ato Declaratdrio de exclusio (fls. 59) foi expedido com efeitos a partir de
1° de janeiro de 2001.

Intimada a apresentar a escrituragiio contdbil e fiscal que possibilitasse a
determinagfo das bases de calculo das exagdes pelo lucto real, a contribuinte informou (fls. 55)
ndo a possuir, motivo pelo qual as exigéncias foram calculadas com base no lucro arbitrado.

Inconformada, a contribuinte apresentou impugnagio ao feito fiscal (fls.
234/261), por meio da qual ofereceu, em sintese, os seguintes argumentos:

- que o auto de infragfio seria nulo, vez que o processo the foi disponibilizado
sem constar a numeracio das paginas, em flagrante descumprimento ao comando legal previsto
no art. 22 do Decreto n® 70.235/72;

- que teria havido desrespeito ao amplo direito de defesa, visto que teria sido
instaurada inseguranca no processo;

- que ndo tinha tomado ciéncia do Ato Declaratorio de exclusio do
SIMPLES;

- que o Auditor Fiscal, além de nfio lhe dar ciéncia do referido Ato, teria
mencionado nos autos, em duas oportunidades diferentes, o niimero do ADE de forma
inconsistente;

- que, em razio do disposto no item anterior, ndo teve como identificar o Ato;

- que, ao ser excluida no exercicio de 2001 da condigfio de microempresa,
deveria lhe ter sido garantido o direito de manifestar sua opgfio em se manter no SIMPLES na
condigio de EPP, conforme lhe asseguraria o art. 192, 111, do Decreto n°® 3.000/99 e o art. 2°,
inciso II c/c art. 13, §2°, da Lei n° 9.317/96;
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- que, nessa condigHo, bastaria se manter dentro do limite de faturamento
anual de RS 1.200.000,00, para usufruir das prerrogativas da EPP, o que seria o caso, visto que
somente ultrapassou o limite previsto para essa condigdo em 2003;

- que a forma de tributagfio pelo lucro arbitrado teria ferido o principio do
contraditorio, vez que a Fiscalizagiio ndo lhe oportunizou, no momento da exclusio do
SIMPLES, meios para exercer opgdo pela forma de recolhimento dos tributos;

- que nada impediria o seu exercicio do direito de optar pelo Lucro
Presumido, conforme previsto no art. 516 do RIR/99;

- que a autuaglio levando em conta o Livro de Apuragio do ICMS ¢ o
arbitramento motivado pela falta de escrituracio revelaria contradigfio;

- que os langamentos efetuados pela autoridade fiscal ndo levaram em conta
os valores recolhidos no SIMPLES;

- que a multa de oficio no patamar de 75% seria inconstitucional, vez que
caracterizaria confisco do seu patriménio;

- que a utilizagdo da taxa SELIC na determinagfio dos juros de mora, da
mesma forma, seria nconstitucional.

A 4" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife,
analisando os feitos fiscais e a peca de defesa, decidiu, por meio do Acorddo n® 21.038, de 10
de dezembro de 2007, pela procedéncia parcial dos langamentos, conforme ementa que ora
transcrevemos.

PROCESSQ ADMINISTRATIVO FISCAL PRELIMINAR DE
NULIDADE DO AUTO DE INFRACAQ. A alegagéio de nuiidade
do auto de infragdo ndo merece acolhimento quando todos os
atos estdo revestidos de suas formalidades essenciais e quando
estdo minuciosamente relacionados todos os fatos e dispositivos
legais que o ensegjaram, possibilitando & recorrente o pleno
exercicio do seu direito de defesa, nos termos do Decrefo
70.235/72, que regula o processo administrativo fiscal

EFEITOS DA EXCLUSAO DO SIMPLES DE OFICIO 4
empresa gque na condi¢do de microempresa, tenha auferido, no
ano-calenddrio, receita bruta superior a R$ 120.000,00 (cento e
vinte mil reais) sera excluida do SIMPLES a partir do ano-
calenddrio subsegliente.

A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-d, a partiv do
periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, ds
normas de tributacdo aplicaveis as demais pessoas juridicas.

ARBITRAMENTO DO LUCRO. FALTA DE APRESENTACAO
DOS LIVROS.

Ndao tendo a pessoa juridica comprovado reunir condigdes de
submeter seus resultados pelo lucro Real ou presumido,
obedecidas as obrigages acessorias proprias, tais como de
opedo na propria escrituracdo do Livio Caixa, ou escrituragdo
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contabilt completas, nos termos da legislagio comercial e fiscal,
cabivel o arbitramento do lucro

RECEITA BRUTA CONHECIDA

O lucro arbitrado das pessoas juridicas, quando conhecida a
receitu bruta, serd determinado mediante a aplicagdo dos
percentuais fixados no art. 519 e seus pardgrafos do RIR/1999,
acrescidos de vinte por cento

SIMPLES RECOLHIMENTOS. EXCLUSAO DO
LANCAMENTO.

Excluem-se do langamento da CSLL os valores correspondentes
recolhidos a titulo de Simples

Inconformada, a contribuinte apresentou o recurso de folhas 288/328, por
meio do qual, renovando os argumentos expendidos na peca impugnatdria, adita que,
relativamente ao requerimento de compensacio dos valores recolhidos, o atendimento foi
parcial, visto que a autoridade de primeira insténcia deixou de aplicar a compensaciio a parte
que se refere ao percentual do Imposto de Renda.

E o Relatéri
o ~ e



Processo n® 13433 000223/2005-41 S1-C372
Acdrdiio n ® 1302-00.290 FI 3

Voto

Conselheiro Wilson Fernandes Guimarfes
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do apelo.

Trata a lide de exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), relativas aos anos-calendario de 2001 a
2003, formalizadas por meio de arbitramento das bases de cdlculo a partir da exclusio do
SIMPLES.

Em sede de recurso voluntirio, renovando arpumentos expendidos na pega
impugnatoria, a contribuinte sustenta que o auto de infragdo é nulo, vez que o processo The foi
disponibilizado sem constar a numeragio das pdginas, em flagrante descumprimento ao
comando legal previsto no art. 22 do Decreto n°® 70.235/72. Alega que ndo tomou ciéncia do
Ato Declaratério (ADE) de exclusio do SIMPLES e que, além disso, o Auditor Fiscal
mencionou nos autos, em duas oportunidades diferentes, o nimero do ADE de forma
inconsistente, impossibilitando, assim, a identificacio do referido Ato.

Afasto, de inicio, a arguicio de nulidade pelo fato de o processo
disponibilizado nfo conter a numeraciio das paginas. A evidéncia, a situagio em apreco nio
pode dar azo a nulidade do feito fiscal, eis que, além da inexisténcia de previsio legal nesse
sentido, ndo concorreu, sob qualquer aspecto, para o surgimento de fato capaz de macular o ato
administrativo combatido. Afasto, também, a preliminar de nulidade consubstanciada em
referéneia equivocada ao niimero de ato administrativo, pelas mesmas razdes.

No que diz respeito & auséncia de ciéncia do Ato Declaratdrio Executivo
correspondente & exclus@io da Recorrente da sistematica simplificada de recolhimento de
tributos e contribuigdes (SIMPLES), resta consignado no voto condutor da decsido exarada em
primeira instdncia:

Diante dos elementos constantes dos autos verificamos que a
contribuinte tomou conhecimento do Ato Declaratério Executivo
n® 17, em (1/09/2004, com_a ciéncia do "TERMO DE
CONSTATACAO E INTIMACAQ FISCAL", fls 52/53, parte
integrante dos Autos de Infragdo em lide, no qual a impugnante,
comparecendo ao processo através de sua peticio ao Delegado
da Receita Federal de Julgamento de Recife, as fls 195/222,
expds a sua inconformidade alegando cerceamento do direito de
defesa

Creio que a consideragfo acima seja merecedora de reparo. Em primeiro
lugar, o Termo de Constatagio e Intimac8o Fiscal referenciado ndo faz qualquer alusfio ao Ato
Declaratério Executivo n° 17, nfio obstante ter informado que a contribuinte tinha ultrapassado
o limite de receita para permanecer no SIMPLES como microempresa. Em segundo, a ciéncia
do referido Termo foi dada em 28 de abril de 2005, e nfo em 1° de setembro de 2004.
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Adiante, o voto condutor em referéncia registra:

Com relagdo a ciéncia do citado Ato Declaratério, apesar de
ndo fter sido através de intimagdo, consoante dispde o Decreto
n.° 70.235/76, a contribuinte ndo teve o seu direito de defesa
cerceado, como alegn em sua petigdo, vez que o seu
conmparecimento ao processo administrative supriv a falta da
intimagdo, sendo dado ao contribuinte o pleno direito & defesa

Com o devido respeito, penso diferente.

Resta evidente que, no caso, néo foram observadas as normas prescritas pela
legislagdo de regéncia, isto ¢, o feito administrativo foi efetivado sem que fosse levado em
consideragfio o estabelecido pelo pardgafo 3° do art. 15 da Lei n® 9317, de 1996, abaixo
transcrito.

At 15
[

§ 3¢ A exclusio de oficio dar-se-a mediante ato declaratorio da
autoridade fiscal da Secretarin da Receita Federal gue
jurisdicione o contribuinte, assegurado o contraditério e a
ampla defesa, observada a legislagdo relativa ao processo
tfributario administrativo.

[

Observe-se que, para garantia dos direitos assegurados ao contribuinte
(contraditério e ampla defesa), o comando normativo é dirigido no sentido de que seja
observada a legislagdo relativa ao processo tributdrio administrativo, providéncia que, como
restou assinalado na decisio de primeira instdncia, nfio foi adotada pela autoridade
administrativa competente.

A meu ver, a inobservincia da forma prescrita em lei obstaculizou o exercicio
do contraditorio e da ampla defesa por parte do contribuinte, motivo pelo qual conduzo meu
voto no sentido de declarar a nulidade do langamento, por vicio de forma, assegurando-se o
direito da Fazenda Nacional promover, ex vi do disposto no inciso Il do art. 173 do Cédigo
Tributario Nacional, novo langamento.

/f‘-n.
UIMARAES - Relator
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