MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® : 13433.000666/2003-71
Recurso n.° 1 146.712

Matéria : IRPF —EX: 1999

Recorrente : FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA DA SILVA
Recorrida : 12 TURMA/DRJ-RECIFE/PE

Sessao de : 16 de agosto de 2006

Acdrddo n° : 102-47.812

VIGENCIA DA LEI — A lei que dispde sobre o Direito Processual
Tributario tem aplica¢do imediata aos fatos futuros e pendentes.

OMISSAO DE RENDIMENTOS -PRESUNGAO LEGAL DE RENDA -
Presume-se a existéncia de rendimentos tributaveis omitidos, em igual
valor & soma dos depésitos e créditos bancarios de origem nao
comprovada, na forma do artigo 42, da Lei n.° 9.430, de 1996.

Recurso negado.

: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e votd que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Luisa Helena Galante Moraes (Suplente'Convocada) e Moises Giacomelli Nunes da
Silva que acolhem a preliminar de irretroatividade da Lei n® 10.174, de 2001,
cancelando o langamento, e o Conselheiro Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira
que também cancela o langamento, sob o fundamento de tratar-se de exigéncia n&o

sujeita ao ajuste anual e apresenta declaracao de voto.

D).
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDEN7
NAURY FRAGOSO TANA
RELATOR

FORMALIZADO EM: 14 OEL 2[_1]6 |
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' Partici-param. ainda, do presente julgamento, os Conseiheiros JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM e ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE
FILHO. :
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Recurso n° : 146.712
Recorrente : FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA DA SiLVA

RELATORIO

O processo tem por objeto a exigéncia de oficio de crédito tributario em
montante de R$ 3.073.694,52, resultante da renda auferida e omitida pela pessoa
fiscalizada, identificada por meio da presungio legal centrada em depdsitos e créditos

- bancérios de origem ndo comprovada, em valor de R$ 3.804.546,74, havidos em todos

os-meses do ano-calendario de 1998, conforme Demonstrativo de Apuragdo do

Imposto de Renda Pessoa Fisica, fl. 08,

O crédito foi formalizado pelo Auto de Infragéo, de & de dezembro de
2003, com ciéncia em 15 desse més e ano, conforme AR & fl. 52, e 'composto pelo
tributo, a multa de oficio agravada, prevista no artigo 44, 1, § 2°, da Lei n® 9.430, de

| 1996, e os juros de mora.

As informagbes bancarias foram obtidas por meio de Requisi¢do de

| Informagdes sobre Movimentagdo Financeira — RMF, fl. 21, em razdo da falta de

atendimento as intimagdes expedidas pela autoridade fiscal.

‘ Consta infoi‘mat;éo a fl. 164, sobre a formalizagdo do processo n°
13433.000667/2003-15 para albergar representag¢io fiscal para fins penais’.
O sujeito passivo havia apresentado declaragdo de isento para o

periodo considerado, conforme informagao contida no Auto de Infragdo, fl. 5.

1 Dadoé do Processo- NUmero : 13433.000667/2003-15 - Data de Protocolo : 05/12/2003 -

Documento de Origem : REPRESENTAAO - Assunto : REPRESENTACAO FISCAL PARA FINS
PENAIS - IRPF - Nome do Interessado: FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA DA SILVA - CPF:
247.414.003-44 - Orgdo Origem : PROTOCOLO DEL REC FED EM MOSSORO-RN Orgéo Destino :
SET ADMINISTRACAO TRIBUTARIA-DRF-MOS-RN - Movimentado em :15/12/2003 - Situagédo : EM
ANDAMENTO - UF : RN - Pesquisa do dado no site http://comprot.fazenda.gov.brfe-gov/, 10h32, de 9
de agosto de 2006, op¢do *Consulta Processo”, por CPF = *247.414.003-44", periodo de 2002 a 2006.
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Foi alterado de oficio o domicilio fiscal do sujeito passivo em razio de
ser distinto daquele informado & Administragdo Tributaria, para Av. Alberto Maranhio,
3.019, Bom Jardim, Mossord, RN, ficando registrada a agdo no processo n°
13433.000348/2003-18, fl. 13.

O sujeito passivo recebeu o Termo de Inicio de Fiscalizaggo, fl. 10 e

- 15, bem assim o Termo de Intimagao, fl. 26, e pediu prorrogagdo de prazo nas duas

situagoes, sendo concedido o pleito, mas, no entanto, ndo apresentou resposta as duas
solicitac;(_'ies, situagdo que demandou a lavratura do feito com os dados disponiveis.

Interposta impugnacgao, a lide foi julgada em primeira instancia
conforme Acérdio DRJREC n° 11.156, de 18 de fevereiro de 2005, fl. 129,
oportunidade em que se decidiu pela procedéncia do feito.

Inconformado com essa decisdo, o sujeito passivo por intermédio de
seu patrono, interpds recurso voluntario, considerado tempestivo(?), uma vez que a
ciéncia da decisdo de pﬁmeira instancia 6correu em 16 de margo de 2005, conforme
AR, fl. 160, enquanto a postagem da correspondéncia contendo o recurso, em 15 de
abril desse ano, fl. 174.

O protesto conteve direcionamento tnico contrario a retroatividade da
Lei n® 10.174, de 2001, por ofensa a norma do artigo 11, § 3%, da Lei n°® 9.311, de 1996,
em vigor no momento de ocorréncia dos fatos que serviram para constru¢do da base
de célculo. A fundamentar a posigdo, o artigo 5°, X e XIl, da CF/88, que contém normas
protetoras do sigilo de dados, neste incluido o sigilo bancério. Ocorreria violagao
também as normas dos incisos XXXVl e XL do mesmo artigo, 6° da LICC e 105, do
CTN.

Jurisprudéncia do Poder Judiciario.

" 2 Na forma prevista no artigo 991, do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n®
3.000, de 1999.
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Nao ha arrolamento de bens em razdo de inexisténcia de patriménio
informado pelo sujeito passivo, fls. 180 e 181.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhe¢o do recurso e

profiro voto.

O fundamento a tese da defesa esta localizado no principio da
irretroatividade das leis. Segundo a determinagdo constitucional, contida no artigo 150,
11,() nenhuma norma pode nascer para atingir fatos ocorridos no passado e deles

~ exigir tributo.

O principio da irretroatividade das leis & um complemento do principio

da legalidade, pois seguindo a determinagdo constitucional de que ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei, conforme
dispae'o' artigo 5., I, da CF/88(%), inaceitavel uma lei publicada para atingir fatos

passados, quando inexistente qualquer ato obrigacional.

José Afonso da Silva®, conclui no mesmo sentido: “E que a exigéncia

constitucional de que ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa

3 CF/88 - Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, & vedado & Unido, aos
Estados, ao Distritc Federal e aos Municipios:

Il - cobrar tributos:

a) em relagdo a fatos geradores ocorridos antes do inicio da vigéncia da lei que os houver instituido ou
aumentado;

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou;

* CF/88 - Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem disting&o de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a invioiabilidade do direito & vida, & liberdade, a
igualdade, 2 seguranca e a proprledade nos termos seguintes: .

()

Il - ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei; (...)
5 SILVA, José Afonso. Curso de Direito Constitucional, 21.% Ed., Sao Paulo, Malheiros, 2002, pag. 429.
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sendo em virtude de lei significa lei existente no momento em que o fazer ou o deixar
de fazer esta acontecendo”.

A Lein.° 9.311, de 1996 foi alterada pela Lei n.? 10.174, esta publicada
em 10 de janeiro de 2001, com vigéncia a partir dessa data e portadora de permissao a
Administra¢do Tributaria para utilizagdo dos dados da CPMF na investigagdo de outros
tributos.

O texto anterior continha restrigao ac uso dessas informagées, apenas,
a fiscalizacdo da propria contribui¢io. O que se vedava era a utilizagdo dos dados da
CPMF para a investigagdo fiscal de outros tributos, ou seja, restringia-se o poder de
investigagdo do Fisco, mas ndo se proibia o langamento com lastro em depésitos

bancarios, ou em outros tipos de infragGes.

Trata-se, pois, de questdo inerente ao direito processual tributario e
ndo ao direito tributario substantivo, pois voltada as formalidades necesséarias ao
proc;.edimento e aos meios de investigagdo do Fisco, uma vez que o acesso a tais
dados nao permite o langamento, mas o aprofundamento das investigagdes sobre as
atividades desenvolvidas pelos cidaddos brasileiros.

A exigéncia tributaria ndo tem suporte na Lei n.? 10.174, de 2001, nem
na Lei n.° 9.311, de 1996, mas no artigo 42 da Lei n.° 9.430, de 1996, porque, como
afirmado, encontra-se vinculada ao direito substantivo.

Observe-se que assentando o ato administrativo somente na Lei n°
9.311, citada, este seria nulo, por ofensa ao principio da legalidade, porque despido de
fundamentagao legal para exigir o correspondente tributo.

Sob outra perspectiva, verifica-se que até a publicagdo da referida Lei
n.° 10.174, os dados da CPMF foram utilizados exclusivamente para a fiscalizagio da
prépria contribuigdo, o que demonstra o respeito a determinagdo legal vigente. A
norma ampliadora do poder de investigagdo do Fisco, somente foi aplicada apés a
revogacao da dita proibigao, o que caracteriza sua eficacia “para frente”, pois, frise-se,
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. somente a partir dela, deflagrados procedimentos investigatérios com suporte nesses

dados.

A extensfo aos periodos ainda ndo atingidos pela decadéncia é uma
consequéncia natural de seu carater processual. Iniciado o procedimento investigatério
a pértii' da publicagdo da referida autorizagdo, ndo ha qualquer empecilho para a
investigagédo de periodos anteriores a ela, pois a vedagdo contida na lei anterior foi

respeitada durante seu periodo de vigéncia.

. A corroborar o entendimento, o artigo 144, do CTN,'que permite em
seu paragrafo primeiro, a utilizagdo da lei mais recente quando esta traga novos
critérios de apuragéo, ampliagdo dos poderes investigatorios do Fisco e a outorga de
maiores garantias ou privilégios ao crédito. '

Ressalte-se que o paragrafo segundo desse artigo ndo obsta a
aplicacdao do primeiro, pois contém determina¢do para que a norma contida no caput
néo tenha sob seu campo de incidéncia os tributos langados por periodos certos de
tempo, como o imposto de renda, uma vez que, obedecendo ao principio da
anterioridade da lei, a norma referencial para estes, vinculada ao direito material,
sempre tem vigéncia no periodo anterior ao da incidéncia. Da mesma forma, a norma
contida no caput desse artigo ndo contraria referida aplicabilidade, pois tem por objeto
a validade da norma de direito substantivo que deve ser aquela da época de ocorréncia

dos fatos, mesmo que posteriormente revogada.

_ Nao significa que os criterios e meios de investigagdao devam ser os
mesmos da ocorréncia dos fatos. Trazendo exemplo extremo, aplicar o caput aos
~ meios-de investiga¢do e procedimentos, significa que uma fiscalizagdo de um periodo
de 5 {cinco) anos passados ndo poderia utilizar determinada tecnologia existente no
presente, 0 que externa uma heresia em termos de informatica, pois esta avanga,
tecnologicamente, em passos largos, dia-a-dia. Por esses motivos, a norma de carater
processual inserida no referido artigo, para restringir a abrangéncia daquela de direito
material presente no caput.
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_ | Em poucas palavras, o artigo 144, do CTN, contém no seu caput
norma determinativa de subsungdio dos:fatos tributarios aquelas de direito material
vigentes a época da ocorréncia, pela conformagdo aos principios da Iegalidade e da
anterioridade da lei; no entanto, come essa norma nao pode ser valida para o direito
| processual tributario, o § 1.° conteve outra que excepciona do seu campo de incidéncia

os atos e fatos necessarios ao desenrolar do proced imento investigatério.

Assim, ndo se verifica qualquer obice a aplicacdo dessa lei para
permnt:r a Administragao Tnbutarla a parnr de sua publicag¢ao, usar os dados da CPMF
re!atlvos a periodos anter_lores a ela e ainda n&o atingidos pela decadéncia do direito

de formalizar o crédito tributario.

‘ A respeito do assunto, posicdo do Superior Tribunal de Justica — STJ,
Primeira Turma, 'no Resp n.° 506.232-PR (2003/0026785-0), DJ de 16/02/2004, p.
00211, no qual foi relator o Min. Luiz Fux.e a Fazenda Nacional obteve provnmento por

unanlmldade de votos.

“6. Norma que permite a utilizagao de informagdes bancarias para
fins de apuragdo e constituicdo de crédito tributario, por envergar
natureza procedimental, tem aplicagdo imediata, alcangando mesmo
fatos pretéritos.”

Com estas justificativas, rejeita-se o posicionamento da defesa quanto

a pretendida irretroatividade.

. O fundamento nas normas do artigo 5°, X e Xll da CF/88, voltadas ac
direito de sigilo dos dados dos cidaddos brasileiros, é inadequado porque a
Administragao Tributaria encontra-se obrigada a manutengao do sigilo dos dados dos

quais obtém o conhecimento, na forma prevista no artigo 198(°%), do CTN. A reforgar

® Lei n° 5.172, de 1966 - Art. 198. Sem prejuizo do disposto na legislagdo criminal, é vedada a
divulgagdo, por parte da Fazenda Publica ou de seus servidores, de informagao obtida em razao do
oficio sobre a situagio econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros e sobre a natureza e o

estado de seus negdcios ou atividades.
9
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essa linha de raciocinio, as permissGes contidas no artigo 8°, da Lei n°® 8.021, de 1990,
e na Lei Complementar n° 105, de 2001, art. 6°(7).

~ As normas do artigo 5°, XXXVl e XL da CF/88, também né&o se aplicam

a situagdo, uma vez que.néo se encontra presente norma em lei ordinaria impeditiva do
referido acesso, nem a aplicabilidade dé norma mais recente aos fatos ainda nao
definitivos em nivel processual. Observe-se que a primeira diz respeito a coisa julgada,

- o direito adquirido, o ato juridico perfeito, ndo presentes nesta situagdo porque o fato
juridico ainda nao era-deﬂnitivo em termos tributarios, uma vez que ndo decaido o
direito do sujeito ativo de rever o procedimento executado pelo sujeito passivo para o
lancamento por homologagao; a segunda, ndo tem aplicabilidade ao direito tributario

porque vinculada a area penal.

Nao se verifica qualquer ofensa a norma do artigo 6° da LICC, uma
vez que a aplicagao daquela decorrente da Lei n® 10.174, de 2001, ocorreu apenas a
péftir de sua publicagdo. Observe-se que os fatos ocorridds em momento anterior e
apanhados pela aplicagdo desta ultima ainda ndo se encontravam na situacdo de

definitivos em nivel administrativo.

Em relagdo a norma contida no artigo 105, do CTN, também nao ha
. qualquer ofensa, uma vez que a aplicacio da Lei n°® 10.174, de 2001, foi direcionada a
fatos ainda nao definitivos em termos de incidéncia tributaria do Imposto de Renda.

Quanto ao motivo do feito, verifica-se que ndo ha argumentos em
‘contrario a situagdo material em confronto com o fundamento para a éxigéncia do
crédito tributario, o artigo 42, da Lei n° 9.430, de 1996, com o qual também concorda a

relatoria, pois aplicabilidade correta das referidas normas.

7 LC n° 105, de 2001 - Art. 62 As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios somente poderdoc examinar documentos, livros e registros de
instituigdes financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e aplicagdes financeiras, guando
houver processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados indispensaveis pela autoridade administrativa competente.

10
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" Postos os esclarecimentos, justificativas e fundamentos necessarios a
analise da relagao entre a situagdo fatica e a divergéncia objeto de protesto pela
defesa, voto no sentido de negar provimento ao recurso. '

. Sala das Sessdes - DF, em 16 de agosto de 2006.

.~ NAURY FRAGOSO TAN}K%

Paragrafo inico. O resultado dos exames, as informagdes e os documentos a que se refere este artigo
serdo conservados em sigilo, observada a legislagao tributaria.

11
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DECLARAGAODE VOTO

Conselheiro LEONARDOC HENRIQUE M. DE OLIVEIRA

Pego vénia ao eminente relator, por entender que ndo € o caso de se
 enfrentar a acusagdo de omissdo de rendimentos constatada por meio de depdsito
bancéario apontada pelo Fisco na pec¢a ‘vestibular do procedimento, na forma

consignada no voto.

Com efeito, tenho entendido que o langamento com base na
constatagdo de movimentagdo de valores em instituicdo bancéria deve, consoante
preceitua a lei, ser apurado no més, ou seja, o suposto rendimento omitido deve ser
tributado no momento em que for recebido (depositado).

Diante a natureza da discusséo, a qual, na esséncia, refere-se aos
principios constitucionais, notadamente o da legalidade, necessério transcrever o
dispositivo que, como é cedigo, consta na Constituigdo Federal de 1 988, e por meio do
qual atribuiu-se & Unido competéncia para instituir e cobrar imposto sobre a renda e
proventos de qualquer natureza, verbis:

“Art. 1563. Compete a Uni&o instituir impostos sobre:

()

1l - renda e proventos de qualquer natureza;”

Dai infere-se que o imposto sobre a renda e proventos de qualquer
natureza tem seu suporte legal no artigo 153, ill da Constituigdo Federal de 1998, no
qual, além de conferir & Unido competéncia para institui-lo, estabeleceu principios que h

delineiam a sua regra-matriz de incidéncia.

12
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Por sua vez, o artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, cuidou de
normatizar a cobranga do referido imposto e disciplinar os elementos que o compdem,

verbis:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza, tem como fato gerador a aquisicdo da
disponibilidade econdmica ou juridica:

{ — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da

combinagdo de ambos;

Il — de proventos de qualquer natureza, assim entendidos o0s
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”

Destarte, em razdo de a Constituigdo ocupar no sistema juridico patrio
posicao mais elevada, todos os conceitos juridicos utilizados em suas normas passam
a vincular tanto o legislador ordinario quanto os operadores do direito.

Verifica-se, pois, que os conceitos de renda e proventos de qualquer
natureza estdo albergados na Carta Magna. Para a melhor aplicagdo a ser adotada
relativamente a regra-matriz de incidéncia dos tributos, imprescindivel perscrutar quais

principios estdo condicionando a exagao tributaria.

E de se notar que para que haja a obrigagdo tributaria seja ela
pagamento de tributo ou penalidade (principal) ou acessdria (cumprimento de dever
formal), necessaric a adequagio do fato existente no mundo real a hipétese de
incidéncia prevista no ordenamento juridico, sem a qual ndo surgird a subsungio do

fato & norma.

Neste contexto, sobreleva o principio da legalidade que, como um
dos fundamentos do Estado de Direito eleito pelo o legislador foi reproduzido a
exaustdo na Carta da Republica. Dentro dos direitos e garantias fundamentais, fixou o

13
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artigo 5°, Il, “ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei;”, conferiu, também, & Administragdo Publica a observancia do principio
da legalidade, conforme artigo 37 (redagéo dada pela Emenda constitucional n.° 19 de
1998): “A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de

legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao
seguinte:” (grifou-se).

Ja no ambito tributario a Constituicdo trouxe no artigo 150, I: “Sem
prejuizo de oulras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: | - exigir ou aumentar tributo sem lei que

o estabele¢a;”

Ultrapassadas as anotagdes com vistas, em apertada sintese, ressaltar
a importancia dos principios como alicerces nucleares do ordenamento juridico, pode-
se especificamente apontar ¢ da legalidade como condigdo de legitimidade para que
seja perpetrada a exigéncia tributaria. €, portanto, o principio da legalidade referéncia
basilar entre a necessidade do Estado arrecadar e a protecdo aos direitos
fundamentais dos administrados.

No caso ora em discussdo, o enquadramento legal que se apoiou a
suposta existéncia de fatos geradores com intuito de exigir tributos foi o artigo 42, da
Lei n.° 9430/1996:

“Art. 42, Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de depésito o de investimento mantida
junto a instituigao financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoas
fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagao habil e iddnea, a origem dos recursos utilizados nessas

operagdes.”

De fato, compulsando os autos verifica-se que nos Demonstrativos
(fls.) anexos ao Auto de Infragéo, a fiscalizagdo procedeu a contagem das supostas
14
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omissdes no decorrer do (s) ano-calendario (s) apurando ao final de cada més, o total

do valor a ser tributado.

, No entanto, ao invés de exigir o tributo com base no fato gerador do
més que foi identificada a omiss&o, promoveu o fisco, indevidamente e sem base legal,
a soma dos valores ali apurados e tributou-as no final do més de dezembro do (s) ano-

calendario (s) que consta (am) do Auto de Infragdo.

hY

Assim, o esforco que a fiscalizagdo engendrou na ansia de exigir
eventual crédito tributario foi atropelado pela opgdo do seu procedimento, o qual
estabeleceu, repita-se, sem suporte legal, critério na apuragao temporal da constituigao

~ do crédito tributario.

Por certo, o procedimento laborou em equivoco, eis que os
rendimentos omitidos deverdo ser tributados no més em que considerados recebidos,
consoante dicgado do § 4° do artigo 42 da Lei n.° 9.430/1996:

“§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
instituig&o financeira.” | ‘

Por sua vez, o Regulamento do Imposto de Renda 1999 (Decreto n.°
3000/1999), reproduziu no caput do artigo 849 e no seu § 3° os mesmos mandamentos
do artigo 42 e § 4°, da Lei n.° 9.430/1 996,

_ Assim, do confronto do enguadramento legal que contempla a
exigéncia em razdo de movimentaga@o de valores em conta bancaria, com a opgéo da
fiscalizagdo em proceder a cobranga do crédito tributario mediante “fluxo de caixa”,
apurado de forma anual, conforme o procedido nos presentes autos, evidente a

transgressao dos fundamentos constitucionais, acima referidos, notadamente o
principio da legalidade. '
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A vista do exposto, resta patente a ilegitimidade de todo o feito fiscal,
por. processar-se em desacordo com a legislagdo de regéncia, seja em relagéo a base
de cél‘culo, seja em relacdo a data do efetivo fato gerador, 0 que, por conseguinte,
desperta a necessidade de cancelamento do langamento por erro no critério temporal

da constituigdo do crédito tributario.

E como voto.
Sala das Sessdes - DF, em 16 de agosto de 2006.

[

LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA
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