MINISTE RIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESS) MR2 13480/000.00% /8844
ACDRDAD MR, 106-06.420

Sessdo de @ Ll de maro  de 1994

Recurso n.s  PH.959 - IRFJI - EX: DE 1986

Recorrente © JOSE HEERER FOREMD CAVALCAMTE -~ ME (F.1)
Recorrida DRF em JOND PESSOA ~ PR

HEMA

IRFI - ARBITRAMENTO DO LUCRD ESCRITA REGULARIZADA ol<0%
LAMGAMENTE) - A regularizacio da escraita efetwadea pela
pessoa Juridica, apos o arbrtramentoe do lucro, nido tem
eficidcia para alterar o langamento.

Recwrso ndo provido.

Vistos, relatados & discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOSE HERER FIOREND CAVALCANTE ~ ME (F.1)

ACORDAM  os Moembros da Sexta Camara do Primenro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos., em MEGAR provimento
Ap  recurao,  nos termas do relatorio & voto gue passam a antegrar o

presente julgado.

Sala das SessBes, em Ll de maro  de 1994

JOUSE Gkl s FRESTDEMTE

= RELATORA

— FROCURADORA DA Fa
ZENDA MACTORAL.

VISTO
SESLHO DA




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSO MRz 134007000.00%5%788~46
ACORDAO ML 10606401

Farticiparam, ainda, do presente julgamento. os seguintes Conselhei—
rosy MARIO ALKERTING MUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARKUES, JOSE FRAMCISOO
FALOPOLT  JUNIOR, HORTON JOSE SIGUETRA SILVA e HEMRIQUE HISLER. A
sente o Conselheiro FAUZE MEIDLEJ.

A



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSO KWR: 13450/000.005%/88-46
ACORDAO NR. 106—06.422

Recurso n.z: 98.939
Recorrente: JOSE HERER MORENO CAVALCAMTE — ME (F.T.2

RELATORTIO

Retarna o presente processo de diligéncia recomendadia

pela Resolugdo nr. 106-0.566.
FPego wvénia para adotar o relatdrio e voto do  Conse-

lheiro ADELMO MARTINS SIlVa, constantes daguela Resolugo, os  guais

leio (fls. 79 a 82) e solicito sejiam a este anexados, por copida.,

E o relatdrio.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIME!IRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESS0 MR: 134530/7000.005%/88-46
ACORDAO MR, LO&-06& .. 428

v O T O

Conselhelra LUCIANMA MESOUITA SARINO DE FREITAS CUSSI, Relatora.

Da dilig&ncia recomendada pela Resolugf8o nr. 1964006486,
para verificar a idoneidade da escrituragfio do Livio LALUR, apresenté
do somente na fase impugnatdria, concluwi o auditor-fiscal ndo BEr

esta merecedora de fé, conforme termo de fla, 89,
Diante do exposto e de tuwdo mais que do processo Cong

g conhego do recurso, por tempestive e apresentado nna forma da L

e, no merita, nego-lhe provihento

Brasilia-DF .. L1 de méno de 1994

M

LUCTANA FESQUITA SARIMNGO DE FREITAS CUSS5L - RELATORA



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 13450-000.005/88-46

RECURSO N* : 98_ 959

RESOLUCAO N2: 106-0.566
RECORRENTE . JOSE HEBER MORENO CAVALCANTE - ME (F.I.)

RELATORIO
JOSE HEBER MORENO CAVALCANTE - ME, firma indivi
dual ja qualificada nos autos, recorre a este Egrégic Conselho de
decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal em Joao Pes-

soa, Paraiba, da qual tomou ciéncia em 17 de setembro de 1990.

Conforme conéia do demonstrativo de fls. 6, a exi
géncia em discussdo decorre de: glosa da compensacido de prejuizos
lancada no periodo-base de 1985 e tida pelo Fisco como indevida.
S3o Cr$ 28.117.647, em moeda angiga.

Na impugnacac, alega a contribuinte ter cometido
um erro no preenchimento da declaragdo. Registrou aquela importidn
cia como sendo prejuizos a compensar {quadro 14, item 56) guando,
segundo afirma, tratava-se de "outras despesas financeiras", con-
forme registrado as fls. 217 do seu livro Didrio n¢ 3.

Como as codpias das fls. 215 e 217 do referido 1i
vro Diario, juntadas as fls. 7 a 10 do processo, se mosfprassem i-
legiveis, novas c¢dpias foram solicitadas a contribuinte e acosta
das as fls. 18 a 21, acompanhadas de outros documentos, que saoc
vistos as fls. 22 a 30,

0 termo de verificacado de fls. 33 traz afirmacgao
no sentido de que a tal folha 217 do Diario n9 3 sofrera rasura.

Com isso, onde antes estaria escrito "Prejuizos a Compensar", es-

N



PROCESSO N9 13450-000.005/88-46

SERVICO PUBLICO FEDERAL

Resolugao n? 106-0.566

creveu-se "Outras Despesas Financeiras" (cf. £ls. 20). Peco Ve

nia para ler, na integra , aquele termo. (Leio).

Com autorizacdo do Delegado (fls. 35), foi a contri
buinte submetida a acdc fiscal direta relativamente aoc exercicio
de 1986, As demais irregularidades apuradas sao objeto de auto de

infra¢do processado a parte.

0 presente processo aguardou, na Divisao de Fiscali
zagao, o resultado dagquela auditoria. Com este, veio também a in-
formagdo de que, intimada, a contribuinte nao comprovou as refe-
ridas "Outras Despesas Financeiras". E, mais, a de que seu Conta
dor, ao contrario, em declaracdo tomada por termo, confirmara a
inexisténcia de tais despesas e a troca de titulos de contas
{cf. f£ls. 76).

Prolatou-se, entao, a r. decisao recorrida. Ela jul
ga procedente a Notificagdo de Langamento de fls. 5, fundada nas

razoes que tendo resumir nas linhas que seguem:

a) o prejuizo compensado refere-se ao exercicio de
1985, guando a impugnante declarou seu movimento no Formulario II
(microempresa) ;

b) nessas condigdes, tal compensac¢io sé poderia ser
admitida no exercicio de 1986 mediante demonstracgiao, transcrita '
na Parte A ®LALUR, de que o lucro real foi apurado com base em es
crituragao feita com observancia das leis comerciais e fiscais'
(Ac. n? 102-23.143/88);

c) a impugnante ndo escriturou o LALUR,nem demons-

trou manter escrituragdo regular, como constatado em acgdo fiscal
direta:

d) o artigo 616 do RIR/80, ademais, veda a retifica
cdo da declaracao por iniciativa do prdprio declarante, depois de
notificado o lancgamento, quando vise a reduzir ou a excluir tribu
to.



SEAVICO PUALICD FEDERAL PROCESSO N9 13450-000.005/88~46
Resolucgao n@ 106-0.566

No apelo, retoma a recorrente o argumentoc de se tra
ta de prejuizo regularmente apurado no periodo-base de 1984 e,
também regularmente, compensado no periodo-base de 1965.

Para comprovar essas afirmagdes, junta copias de
folhas do LALUR e do Diario e de demonstracdes contabeis {(cf. fls.
47 a 74).




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 13450-000.005/88-46
Resolucao n? 106-0.566

VOToO
Conselheirc ADELMO MARTINS SILVA, Relator: .
O recurso € tempestivo, preenchendo também os de

mais requisitos de admissibilidade. Por isso, dele tomo conheci—
mento.

Assevera-se, na r. decisao recorrida, que "a supli
cante nao escriturou o LALUR nem demonstrou possuir escritura—
¢do atendendo as exigéncias das leis comerciais e fiscais". Ago-
ra, aparecem cOpias dos registros pertinentes, com aparéncia de
regularidade.

0 minimo que se pode fazer, na busca da verdade e

em homenagem ao contraditdrio, &€ ouvir a outra parte, o Fisco.

Por estas razdes, voto no sentido de que se conver-
ta o julgamento em diligéncia, para que a reparticdo de origem se
pronuncie, conclusivamente, sobre os documentcos juntados na fase

recursal, realizando, para taqto, as diligéncias que entender ne-
cessarias.

Brasilia (DF), 03 de junho de 1992

()féﬂfl /é"""q 4/7 .
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