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Recorrente : COMERCIAL CENTRAL DE ESTIVAS LTDA.
Recorrida DRIJ em Salvador - BA

PIS - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO
VOLUNTARIO - NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO DA

MATERIA. Somente pode ser objeto de recurso voluntario matéria ja apreciada
na instincia a quo. A falta de pré-questionamento impede o conhecimento da
matéria na fase recursal. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

COMERCIAL CENTRAL DE ESTIVAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, o0 Conselheiro Daniel Correa Homem de Carvalho.

Sala dgs Sessdes, em 05 de julho de 2000

Otacilio tas Cartaxo
Presidente
y
t

S oG
elator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva, Sebastiio Borges Taquary, Mauro Wasilewski, Francisco de Sales Ribeiro de
Queiroz (Suplente) e Lina Maria Vieira.
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RELATORIO

Trata o presente processo do Auto de Infragéo de fls. 02 a 21, lavrado para
exigir da interessada, acima identificada, as Contribuigdes para o Programa de Integra¢io Social -
PIS dos periodos de apuragdo de janeiro de 1991 a setembro de 1996, tendo em vista a sua falta

de recolhimento.

Devidamente cientificada da Autuagdo (fl. 03), a interessada, tempestivamente,
impugnou o feito fiscal por meio do Arrazoado de fls. 101 a 111, na qual pede a nulidade do
langamento em face da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 ¢ 2.449, ambos de 1988.

A autoridade julgadora de primeira instincia, pela Decisdo de fls. 130 e seg.,
manteve integralmente o langamento, sob o fundamento de que a exigéncia encontra respaldo nas
Leis Complementares n® 07/70 e 17/73.

Inconformada com a decisdo monocratica, a interessada interpds recurso
voluntario dirigido a este Colegiado (fls. 139 a 151). Reitera seus argumentos com relagdo a
inconstitucionalidade dos Decretos-leis citados. Acresce aos seus argumentos, a questdo relativa
a0 prazo de pagamento das contribuigdes, no sentido que vencem no sexto més subsequente ao da
ocorréncia do fato gerador.

E o relatério.

e

7



J04

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 13501.000132/96-76
Acordao 203-06.650

e

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RENATO SCALCO ISQUIERDO

O recurso € tempestivo, e tendo atendido aos demais pressupostos processuais
para sua admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Com relacio a alegacdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445 ¢
2.449 de 1988, é preciso registar que resta prejudicada essa matéria, uma vez que o langamento ja
foi formalizado sem os efeitos dos malsinados decretos-leis, utilizando os criténos contidos apenas
nas Leis Complementares n°s 07/70 e 17/73.

Em relagio ao prazo de recolhimento de seis meses, argiiida no recurso
voluntario, ndo hi como examini-la. A matéria ndo foi suscitada na impugnacio, nem foi
mencionada na decisdo recorrida, restando preclusa, portanto. Sobre esse assunto, evoco as
lucidas ligdes de Antdnio da Silva Cabral, que assevera:

“A impugna¢do determina o conteudo da decisio que se pretende obter. (...)
Assim como, no entanto, € dado ao impugnante aceitar parte da exigéncia, em
ultima analise, € a contestag@o que fixara os limites da lide.

Assume importancia, nesse caso, o fendmeno do prequestionamento. Se, no
prazo para impugnagio, o contribuinte sd apresentou impugnagio a tal ou qual
exigéncia, n3o poderd, posteriormente, impugna-la, por ter ocorrido a
preclusdo.(...)

O Conselho de Contribuintes deve estar atento, no entanto para o fato de que no
processo fiscal existem duas instancias. Isso significa que, na hipdtese de o
contribuinte ndo ter impugnado determinada exigéncia, o julgador de primeira
instdncia n3o apreciou a matéria. Por conseguinte, se 0 Conselho resolve julgar
extra petita, estara suprimindo uma instancia.” (Processo Administrativo Fiscal,
Sdo Paulo, Saraiva, pags. 270 e 271)

A maténa, objeto do presente recurso voluntario, como se percebe pela
transcrigdo acima, n3o pode ser examinada nesta instincia, porquanto nio houve, no momento da
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impugnagdo, o seu questionamento, e, por via de conseqiiéncia, ndo foi objeto de apreciagio pela
autoridade julgadora de primeira instincia.

Por todos 0s motivos expostos, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.

Sala das Sessdes, em 05 de julho de 2000

NATO ISQUIERDO



