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; ‘ APenodo de apurag:ao 01/03/1998 a 31/12/1998
. NORMAS PROCESSUAIS '

§ AImposs1b111dade de ‘0 brgio Julgador aperfeu;oar lan¢amento o
.. desbordando " de: sua competencm Auto de infragdo decorrente de .-
o ,audltona 1nterna -na. DCTF, por conta -de: processo Jud1c1a1 ndo
o -comprovado "Tendo: 51do comprovada a.existéncia. regulandade da .=
. . medida _]udlClal e11d1ndo a motlvac;ao do lanc;amento este ‘deve ser
-.-’,cancelado ' b : : L

- ‘Recurso volunténo prov1d0

I SEF. VMARIA COELHO MARQUES {7

N Pre51dente

. MAURICOTAVER{ESILVA. -

o Re]ator e

!

ST Partwlparam amda do presente Julgamento, os Conselhelros Walber Jose da
: ""-‘J-Sllva Fablola Cassiano ' Keramidas, Ivan Allegretn (Suplente) Jose Antomo Fran01sco
Alexandre Gomes e Glleno GUI] do Barreto S ; :

Biir
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- ' CIA DE FERRO LIGAS.DA BAHIA;_- FEBRASA dev1damente quahﬁcada:
t;f'nos autos récorre a este Coleg1ado, atraves do recurso de ﬂs 206/257 contra o Acordao n®15-

e " 10.895,: de 22/08/2006, prolatado - pela Delegac1a da’ Recelta Federal ‘de: Julgamento em -

e Salvador - BA, fls. 193/200, que julgou procedente em parte o auto de mfraq:ao n®.0000685 (fls.

19/20), relativo a Cofins, referente a perlodos compreendldos entre abril e dezembro de 1998,
decorrente de auditoria interna na DCTF, em raz3o de “falta de recolhimento ou pagamento do

, . pnnmpal declaraoao inexata” (fl. 20), sob a ocorréncia de “Proc Jud de outro CNPJ” (fl.21), ¢, _v_jl»_‘
' ainda; em decorréncia de que os créditos. vmculados ao Processo n® 00. 0060209 4 ndo foram

‘confirmados (“Proc jud ‘ndo comprovad”) conforme ﬂs 22/24 cuja 01enc1a ocorreu” em
09/07/2003 (ﬂ 180) : : . : ,

Inconformada a. contrlbumte apresentou 1mpugnac;ao de Als. 01/07 1nstru1da
-com o8 documentos de fls. 08/ 179 aduzmdo os segulntes argumentos : -

1. com. fulcro nos. pnnmplos da ampla defesa e do contradltono requer a

| devoluoao do prazo de 30 (trinta) dias para impugnar, tendo em vista a greve dos'serventudrios .-

da Justica Federal e dos servidores da Recelta Federa] desde 08/07/2003 0 que preJudlcou a' . Lk
_ consulta processual nestes orgaos; : , : . :

_ , 2.0 credlto tnbutano referente a maio’ de 1998 no valor de R$ 121 730 02 ‘
' ','encontra-se extmto por pagamento conforme Darf de fl. 35 '

o 3.0 deblto referente 20 penodo de apurac;ao de abnl de 1998 (R$ 137 671 42)
 esta sendo ex1g1do no Processo de n® 10580.002509/98-17, encontrando -se sub judzce e inscrito

- em divida.ativa e, portanto em dup11c1dade de cobranc;a devendo ser excluldo do’ presente ,
‘langamento; : : S

4. quanto aos demaxs valores lanc;ados, foram compensadas com o crédito do s

© 1P, por forga de decisdo judicial transitada em julgado nos autos do Processo n® 00. 0060209-4

(docs. 12/17), que corresponde a uma Execuoao Diversa por Titulo Judicial, que tem por objeto O

o a devolugdo de’crédito referente ‘a0 IPI, conforme Certiddo da Segdo’ Judiciéria’ ‘exigida pela’

.7 SRF (fls. 56/58) Junta a presente 1mpugnag:ao cop1a das’ pec;as do processo Jud101al (ﬂs iy
..»"_"-61/171) | 2t

5. na DCTF referente a abrll e maio de 1998, fez constar’ a epoca o CNPJ n?’ gR

_--15 141.799/0002-94, o qual foi elevado a matnz para 15. 141 799/0001 03 consoante certldao,v S ".

__protocolada na SRF (ﬂs 172/175)

y . 6 a multa aplicada em percentual de 75% tem carater conﬁscatono Se dev1da a: )
' :multa ndo pode ultrapassar 0 percentual de 20%, ' Lo

complementar sua defesa

Os Membros da 4* Turma de Julgamento da DRJ em Salvador BA nos termosﬂ
: do voto do relator, resolveram rejeltar as prehmmares ar "'1das e pela procedenc1a em’ parte doj

: 7. protesta por todos 0s l‘l’lClOS de prova permltldas no d1re1to mcluswe Juntada- grasey
, postenor de documentos em decorrencm da greve dos serv1dores publlcos federals, de modo a vl
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,.’_lanc;amento no valor de R$ 652 697 87 (selscentos e cmquenta e d01s m11 selscentos e noventa
. e’sete reais' e oitenta e sete centavos) acresmdo dos _]UI'OS de mora e, ‘da multa. de oficio,
'exclumdo 0s penodos base de abnl e ma1o de 1998. L s

S O Acordao encontra—se assim ementado

“Assunto Contrzbuzgao pa;a ) Fmanczamento da Segurzdade Soczal i 3L
ACofns_" . RIS : O

Perzodo de apuragao 01/03/1 998 a 3 1/1 2/1 998
| Ementa FAL T4 DE RECOLHIMENTO s

4 falta ou znsuf czencza de recolhzmento da Cof ins, apurada em B
_ procedzmento Jfiscal, enseja o langamento de of cio com 0s devzdos_' S
~acréscimos legazs _ : s

o - MULTA DE OFICIO CONFISCO

- A lzmztagao constztuczonal que veda a utzlzzagao de trzbuto com efezto 'V :
o de conf isco nao se refere as penalzdades :

’ PA GAMEN T OS DUPLI CIDADE LANCAMEN T 0

v Comprovada a engencza no auto de mfracao de valor mscrtto na.
Divida Ativa ou pago antes a'a autuagao é de se excluzr os debztos e
lancados em duplzczdade S i SR

Langamento Precedente em Parte

v Tempestlvamente em - 01/11/2006 ‘a contrlbulnte protocohzou recurso f S
s .voluntano de ﬂs 206/257 apresentando as segumtes alegag:oes A S

| a) nulidade da’ decisio a quo por cerceamento do d1re1to de defesa por nao i
: devolver 0 prazo. a contnbumte para _]untar outros documentos que ndo consegum obter. o
oportunamente devxdo a grave; IR A : : - : S

b) decadencxa do perlodo de marqo de 1998

<) nuhdade da dec1sao, por 1nvocar nova fundamentac;ao e m_' vaqao dlversa R

_ d) a decisdo judicial lhe autonzava a compensar urna vez que- e01d1do na formaf :
do pedldo ou seja, utilizar o crédito-prémio do IPI, com a extensao que lhe deu o Decreto-Lei*
'n® 491/69 e seu regulamento - Decreto n® 64.833/69. Portanto consoante o art. 3% § 3% “a”, do’ .
referido Decreto; encontrava-se autonzada a efctuar a compensagao A execuc;ao se hmltou ao

~ recebimento. dos ‘honorérios, tendo o propno _]UIZ mencwnado que a empresa estava'
- compensando os valores (ﬂ 370) : S SR s

Gl ’ _€) N0 mesmo sentldo atesta a certldao de ﬂ 302 a qual menclona 0 transuo em
.}'julgado em 06/ 10/1995, a homologagdo do’ valor de R$ 53.497.025,87 € “tendo a parte autora"'_
o arequerido a expedtg:ao de precatério em “relagdo ‘ao. valor" dos. honorarzos advocatzczos o
R .‘mformana’o ama’a que 0 valor do crédito estarza sena’o objeto de compen a;ao ‘

e
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o flanq:amento e excluiu, da autuagdo os periodos base de abril € maio_de 1998, ‘0s quais foram
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; i’Voto

Conselherro MAURICIO TAVEIRA E SILVA Relator

O recurso € tempestlvo atende aos requlsltos de admlssrbrhdade prev1stos em -
1e1 razao pela qual dele se conhece ' : I P R :

Conforme se verrﬁca a 1nstan01a a quo de01d1u pe]a procedenc1a em parte do Co

. "objeto de lang:amento sob.a ocorréncia de “Proc jud de outro CNPJ (fl. 21).- ‘Desse modo, a- Tl
- lide cinge-se ‘a autuac;ao decorrente da’ declarac;ao reglstrada em -DCTF de compensac;ao g
- efetuada ‘com supedaneo no Processo Judlclal n* 00 0060209 4, os: quals ndo terlam 51do e
conﬁrrnados (“Proc Jud nao comprovad”) : R R ’

: Contudo conforme certldaol de ﬂ 302 emltlda pela 6?' Vara Federal referente' -
aos autos | da Execug:ao D1versa porgi-';Tltulo Judicial - n® ~00. 0060209 4, v1sando .20
. reconhecunento do derltO a0 credito-prémio de TP, dlstrlbu1da em” 10/02/1987 teve. seu< k
_trénsito em Julgado em 06/10/1995 tendo srdo homologado o valor de RS 53. 497 025,87,
constando ainda, que, “fendo a parte autara requemdo a expedzgao de precatono em rela;aa ao

-~ valor dos lzonorcgrzos advocatzczos znformando amda que 0 valor do credzto estar:a sendo objeto de
, compensag:ao \ ‘ : BN L S ‘

Portanto, a contnbumte comprova nao s6 -a ex1stenc1a da ‘agdo como a;_.
‘autorizagdo judicial para efetuar a compensagéo.. Amda que' tenha': derxado de. cumprrr'_'_
“eventuais obngac;oes acessérias, este ngo- f01 o motrvo determmante da autuag:ao e portanto :
esta fora de questao essa andlise. - ; £ S T

_ Ora se a contnbumte ndo. pode apresentar novas razdes para se defender de
modo a que seus argumentos sejam submetrdos 4 dupla instancia, do mesmo. modo ndo pode a
autoridade ]ulgadora suprir procedrmentos proprlos da autondade lang:adora agravando sua -
‘exigéncia,’ modrﬁcando seus argumentos fundamentos € sua motlvag:ao o que consrstma em'_'
inovagao. T : - A :

v Sobre o tema, assim lecronam 0s autores Marcos V1mc1uS'Neder de lea e' i
Maria . Teresa Martinez Lopez - (in Processo- Adm1mstrat1vo F1sca1 Feder Cvorf.i'gr‘l.tad_‘cv)_',: 22 .
-edlc;ao 2004 p 262), tecendo 0s comentarlos abarxo : e S A

1 1. 44 Auto de lnfrag:ao Complementar Agravamento

- Ao comental 0 artzgo 15, ardgrafo umco dzscorremos sobre. N
~ agravamento da ‘exigéncia por auto’ de znfracao complementar eos.
- limites ~ a  revisdo - de oficio - do. . lancamento . pela:: autorzdade."' S
“administrativa.”Jé: vimos tambem que agravar, do latim’ aggravaref_ e
- significa . tornar plOI”: mais grave ‘mais. pesado exacerbar sz; Sl
Henrzque Barros de Arruda”" escreve com muita proprzedade que‘O -
~ termo. agravar, na’ acepc;ao do Decreto n° 70.235/72, ndo significa .
- .apenas tornar a exrgencra mals onerosa mas compreende também‘f’f
T .modlﬁcar os argumentos que a suportam ou. seus fundamentos a.
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exigéncia . f scal. "75Arruda Luzz '

N proceder ao" agravamento T
ratzvo Ftscal 2” ea’ Resenlza»' W

‘f’f;:-‘,'_Henrzque ‘Barros de. Processo dmmzst
: Trzbutarza Sao Paulo 1994

R : . Amda acerca da 1mposs1b111dade de aperfelg:oamento do lanc;amento cabe trazer
a colaqao 0s acordaos abalxo RO ; : :

' “Acordao n° 1 03 20 074 (Rec 118 581) sessao de 1 9/8/99 Ementa
, (.) E vedado & Autortdade Julgadora o aperfeicoamento do.
.- langamento em’ face da previsdo- legal atribuindo tal atividade a
' Autorzdade Lancadora Publzcaa’o no DOU de 8/1 0/99n 194 E

”Acordao n° 103 20 754 (Rec 125 219) sessdo de 17/10/01 (DOU de i
. 12/12/01). Ementa: (. )IRPJ “Inovagdo quanto ao Langamento no Ato
Decisorio - da- Delegacia - da:~Receita - Federal " de Julgamento -
.. Impossibilidade. O dever- poder de decidir conferzdo ao Delegado da
‘. Receita Federal de Julgamento estd 'adstrzto aos termos do lancamento
efetuado pela autoridade fisca do. lhe cabendo apeifexcoa lo ou
trangforma»lo de qualquer forma 'sob pena de transposigdo, de sua =
o competéncia. legal. CSSL - Erro na 'Apuracao da Base de Caleulo - .~
- Impossibilidade de, Aperfezcoamenta, or..este 6rgao. Julgador Néo *-
. tendo -a autoridade lan¢adora’ obedec:do aos preceitos legais para a
fixag¢do da base de cdlculo: da contrzbwcao, ndo cabe a. este drgdo .
aperfeigoar o lancamento mas. apenas afastar a exigéncia, dzante do ,
erro ocorr:do (..) Recurso conheczdo e provxdo em parte ‘

Acordao n° 107-06 463 (Rec 127 319) sessdo de 7/]1/01 Ementa
Processo Administrativo Fiscal - Auto de Infragdo. Ndo deve subsistiro =~
Auto de Inﬁacao que ndo contenha engenczas tributdrias, nem mesmo
. relatzvas ‘@ redugdo no estoque ‘de, prejuzzos a compensar Se houve . .
erro em’ sua lavratura. nao cabe ‘ao orgao Julgador. o seu.
aperfezcoamento S » : : o

‘ : Outro ponto que merece’ ser abordado é a necesséaria motlvac;ao dos atos
’admlmstratlvos No odenamento patrio,: sua Justlﬁcat;ao sempre - foi- obngatorla ou’ como
pressuposto de ex1sten01a ou como. requ151to de validade, conforme entendlmento da ‘doutrina,
- confirmado . através da norma positiva;. pelo dlsposto na Lei n® 4.717/65,. art. 2% Mais -~
- _recentemente houve a-edigdo. da Lei' n® 9. 784/99 corroborando a 1mprescmd1b111dade do
‘motivo como sustentaculo do ato admmlstratlvo Dlspoeo art 50 desta 1e1 N RN

: "Art 50 0s atos admzmstratzvos deverao ser motzvados com mdzcacao
rdos fatos e a’os fundamentos Jurzdzcos quando

), neguem lzmztem ou afetem dn eztos ou mteresses

: _'II) zmponham ou agravem ct'everes encargos ou sancoes
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, ‘\completo Constréi- se assnn a teorla dos mot1vos determmantes N()f', maglsteno de Hely"
e Lopes Meirelles, "tazs motzvos é que determznam e _]ustg/' cam a realtzag:ao do ato, e, por isso mesmo, -
g deve haver perﬁzzta correspondencza entre eles e a realzdade ” (Manual de D1re1to Admmlstratlvo, -

: As31m tendo em v1sta que o lang:amento se onglnou tao somente de processo v
o Judlclal nio. comprovado até porque 0 processo ndo foi Ob_]CtO de anélise prévia. pelo Fisco, e : . :
i tendo " sido, " posterlormente demonstrada a regular “existéncia. de - - medida _]udlClal
o correspondente repise-se, ndo pode a autondade julgadora, suprlr procedlmentos propnos da-
. autoridade lanc;adora agravando-a’ ex1genc1a -modificando - 0s- argumentos, fundamentos e
L motlvagao do auto nem tampouco apnmorar 0 lanc;amento [ : SN

T Ante o exposto dCIXO de apremar os demaxs argumentos apresentados e voto no .
sentldo de dar provnmento ao_recurso voluntano para acolher o cancelamento do auto de
e mfrac;ao € seus consectarlos Mantem -se 0s debltos ex1stentes em DCTF na forma declarada -
B pela contrlbulnte.- SRR s S » - : '

Sala das Sessoes em 08 de agosto de 2008
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