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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 13502.000377/2008-15

Recurso n° 268.559 Embargos

Acordao n’ 2803-00.860 — 3" Turma Especial

Sessao de 27 de julho de 2011

Matéria Decadéncia.

Embargante  UNIAO (PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL)
Interessado CARAIBA METALIS S/A E OUTRO

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragao: 01/09/1993 a 30/06/1998
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO.

Constatada a existéncia de obscuridade, omissdao ou contradi¢do no Acordao
exarado pelo Conselho, correto o acolhimento dos embargos de declaragao
visando sanar o vicio apontado.

COMPLEMENTACAO DO ACORDAO.

Constatada a falta de clareza no julgado cabe complementa-lo, re/ratificando
0 Acérdao.

Embargos Acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por voto de qualidade, em acolher dos
embargos sem efeitos modificativos, mantendo a decisdo recorrida. Vencido(a)s o(a)s
Conselheiro(a) Eduardo de Oliveira, Oseas Coimbra Junior, Eduardo Augusto Marcondes de
Freitas que entendem que nao deveriam ser admitidos os embargos.

(Assinado digitalmente)
Helton Carlos Praia de Lima — Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Helton Carlos Praia de
Lima, Eduardo de Oliveira, Oseas Coimbra Junior, Carolina Siqueira Monteiro de Andrade,
Amilcar Barca Teixeira Junior, Eduardo Augusto Marcondes de Freitas.
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Relatorio

Trata-se de embargos de declaracao interposto pela Unido (Procuradoria da
Fazenda Nacional) contra Acorddo exarado pela 3°. Turma Especial, Segunda Se¢do de
Julgamento, do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, sob a alegacao de haver
omissdo na decisdo.

Refere-se a notificacdo fiscal - NFLD lavrada em substitui¢ao as NFLD's n °©
32.615.873-1 e n ° 32.615.983-5, ambas de 1998, anuladas por decisdo do CRPS, conforme
acordaos no 002023 e no 02/02364/2003 (item 2.2 do relatdrio fiscal d fls. 118). Trata-se de
contribui¢des previdencidrias cujo recolhimento nao foi comprovado pelo responsavel solidario
em servigos de cessao de mao de obra.

O Acoérdio embargado foi de provimento do Recurso Voluntirio para
reconhecer a decadéncia do crédito tributario nos termos do artigo 150, § 4°. e artigo 173, I do
Codigo Tributario Nacional, por entender inaplicavel o artigo 173, II do referido Cédigo.

Aduz a embargante, em sintese, que a decisdo recorrida destacou que as
NFLD's substituidas foram anuladas por vicio material e ndo formal, em razdo da falta de
caracterizacao dos fatos geradores. Dispds que os motivos da sentenga nao fazem coisa julgada
aplicando subsidiariamente o Codigo de Processo Civil, artigo 469, inciso 1. Ao contrario da
decisdo recorrida, a embargante entende que o artigo 469 do CPC visou esclarecer o alcance da
coisa julgada, ao retirar do ambito da coisa julgada os motivos, importantes e determinantes da
parte dispositiva da sentenca e nao a motivacgao integral da sentenca onde se encarta a causa de
pedir. Menciona a decisdo do acorddo 2428/2003 da antiga 2°. CaJ/CRPS transcrito as fls. 562-
vaS563-v:

"Portanto, entendo que o melhor desfecho para a NFLD em
pauta, ¢ apontar sua nulidade por cerceamento defesa,
possibilitando que o INSS, a seu critério refaca o langcamento,
sanando a nulidade apresentada. Registro ainda que em alguns
contratos e servicos, vislumbrei a existéncia de cessdo de mao-
de-obra, entretanto volto a reafirmar que cabe a autoridade
lancadora motivar seus atos. Tal decisdo resguarda os direitos
da autarquia no que se refere a prazo decadencial - Inciso II, do
Art. 173 do CTN. (fls. 563-v)".

Assim, trata-se de vicio formal e ndo material e tem carater preclusivo, ndo
cabendo interpretagdo quanto ao tema em decisdo proferida em lancamento posterior. Deste
modo, ndo pode o acordio embargado desconsiderar a motivagdo dos acérdaos que anularam
os langamentos anteriores. Assim, requer a aplicagao do inciso II do artigo 173 do Codigo
Tributario Nacional destacada no acérdao no 2428/2003 para suprir a omissdao da decisdo
recorrida.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Helton Carlos Praia de Lima, Relator
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Trata-se de embargos de declaracdo contra acordao, amparado na existéncia
de omissao na decisdo, interposto tempestivamente.

O Regimento Interno deste Orgdo Colegiado prevé, em seu art. 65 e
seguintes, embargos declaratorios contra seus julgados que restarem omissos, obscuros ou
contraditorios em algum de seus termos.

Analisando as alegacdes da embargante e contrastando-a com o Acordao
guerreado concluimos que h4 razdo na pega recursal, pois pairam dividas na metodologia
utilizada na contagem da regra decadencial aplicada. Destarte, ¢ necessaria nova analise no
sentido de esclarecer todas as diividas quanto ao questionamento dos embargos.

A embargante entende que o artigo 469 do CPC visou esclarecer o alcance da
coisa julgada, ao retirar do ambito da coisa julgada os motivos, importantes e determinantes da
parte dispositiva da sentenca e nao a motivacgao integral da sentenca onde se encarta a causa de
pedir. Menciona que o acérddo 2428/2003 da antiga 2°. CaJ/CRPS resguardou o direito do
fisco em fazer novo lancamento com base no prazo decadencial previsto no inciso II, do art.
173 do CTN. Assim, trata-se de vicio formal e ndo material e tem carater preclusivo, nao
cabendo interpretagdo quanto ao tema em decisdo proferida em lancamento posterior. Deste
modo, ndo pode o acordio embargado desconsiderar a motivagdo dos acérdaos que anularam
os lancamentos anteriores, requerendo a aplicagao do inciso II do artigo 173 do CTN.

Em relagio a NFLD em questdo (n° 35.868.436-9, consolidada em
21/12/2005, periodo 09/93 a 06/98) ¢ que se deve examinar a aplicacao ou nao do artigo 173,
II, do CTN. Por essa razao a importancia da analise em conjunto dos fatos constantes dos autos
e 0 acorddo paradigma n © 2428/2003 da antiga 2°. CaJ/CRPS que declarou nulo langamento
substituido.

Consta do acérdao do CRPS que o lancamento foi anulado por falta de
caracterizacao da cessdo de mao de obra. Nao ha menc¢ao de que o vicio tenha sido por erro
formal ou material. Apenas informa que o orgdo fiscalizador pode refazer o langamento,
deixando a critério da fiscaliza¢do o novo langamento ou ndo, com base no artigo 173, 11, do
CTN, no entender do relator do Acordao do CRPS.

Vale lembrar, como norma subsidiaria, o que dispoe o artigo 469, 1, do CPC,
estabelecendo que os motivos da sentenga ndo fazem coisa julgada:

Art. 469. Ndo fazem coisa julgada:

I - os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance
da parte dispositiva da sentenga;,

Quanto ao efeito imediato da existéncia de vicio, por ampla maioria entende
o colegiado (CRPS) que o langamento ¢ nulo, ndo tendo prosperado a tese de que seria
possivel, mesmo que reconhecido o prejuizo ao direito de defesa, a complementacdo do

relatorio fiscal a fim de suprir suas omissdes.

Destarte, deve-se analisar que tipo de vicio, se formal ou material, foi objeto
da anulagdo do primeiro langamento para poder se definir o marco inicial do prazo decadencial
da constitui¢do do novo langamento do crédito tributario anulado. Quanto ao vicio formal, o
Cddigo Tributario Nacional - CTN confere regra especial para a decadéncia do direito de
constituicdo do crédito tributario:
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Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao langamento.

Consoante art. 173. II, do CTN, acima transcrito, somente reinicia o prazo
decadencial quando a anulagdo do lancamento anterior decorreu da existéncia de vicio formal,
onde se conclui que nao ha reinicio do prazo quando a anulagdo se da por outras causas (vicio
material), pois a regra geral ¢ a ininterrup¢ao, conforme artigo 207 do Codigo Civil:

Codigo Civil:

Art. 207. Salvo disposicdo legal em contrdrio, ndo se aplicam a
decadéncia as normas que impedem, suspendem ou interrompem
a prescrigdo.

No mesmo sentido ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ,
que estabelece a aplicagdo do art. 173, II, do CTN somente para vicio formal, como segue:

Processo AGRESP  200800866207AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1050432 Relator(a)
CASTRO MEIRA, STJ, SEGUNDA TURMA, Fonte DJE
DATA:02/06/2010

Ementa TRIBUTARIO. LANCAMENTO FISCAL ANULADO.
VICIO MATERIAL. SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
1. Apenas a existéncia de vicio formal autoriza aplicag¢do do
artigo 173, Il do Codigo Tributario Nacional em que o prazo
decadencial passa a contar da data em que se tornar definitiva a
anulagdo de langamento tributario. Precedente. 2. Agravo
regimental ndo provido.

Ainda que o Coédigo Civil estabelega efeitos para os vicios formais dos
negocios juridicos, artigo 166, quando se tratam de atos administrativos, como o langamento
tributario por exemplo, ¢ no Direito Administrativo que se encontram as regras especiais de
validade dos atos praticados pela Administragdo Publica: competéncia, motivo, conteudo,
forma e finalidade. E formal o vicio que contamina o ato administrativo em seu elemento
“forma”; por toda a doutrina, cito a Professora Maria Sylvia Zanella Di Pietro. ' Segundo a
autora, o elemento “forma” comporta duas concepg¢des: uma restrita, que considera forma
como a exteriorizagdo do ato administrativo (por exemplo: auto de infra¢do) e outra ampla, que
inclui todas as demais formalidades (por exemplo: precedido de MPF, ciéncia obrigatdria do
sujeito passivo, oportunidade de impugnacao no prazo legal etc), isto €, esta ultima confunde-

! DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella: Direito Administrativo, Sdo Paulo: Editora Atlas, 11* edigdo, paginas 187 a
192.
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se com o conceito de procedimento, pratica de atos consecutivos visando a consecu¢do de
determinado resultado final.

O Professor Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributario, Sao Paulo:
Saraiva, 1 * ed., 2009, p.773, quanto aos vicios formal e material, menciona:

Ressalte-se que o comando se refere a vicio formal — aquele
inerente ao procedimento do lancamento (e.g.,
insuficiéncia/auséncia na fundamentagdo no lancamento;
auséncia de assinatura da autoridade fiscal, etc), desde a
atividade de fiscalizagdo até a notificagdo do lancamento ao
sujeito passivo-, e ndo a insubsisténcia do lancamento por vicios
de indole “material”. Estes dizem com a substiancia da
obrigacdo tributaria, com a validade e com a incidéncia da lei,
v.g. inexisténcia de fato gerador, atribui¢do de responsabilidade
a quem legalmente ndo a tenha, situacoes de imunidade, de
isen¢do etc. Portanto, ha que se diferenciar o vicio formal
(adjetivo) daquele de natureza material (substantivo).

Portanto, qualquer que seja a concepgdo, “forma” ndo se confunde com o
“conteido” material ou objeto. E um requisito de validade através do qual o ato administrativo,
praticado porque o motivo que o deflagra ocorreu, é exteriorizado para a realizagdo da
finalidade determinada pela lei. E quando se diz “exteriorizacdo” devemos concebé-la como a
materializagdo de um ato de vontade através de determinado instrumento. Dai tem-se que
conteudo e forma nao se confundem: um mesmo contetido pode ser veiculado através de varios
instrumentos, mas somente serd valido nas relagdes juridicas entre a Administragdo Publica e
os administrados aquele prescrito em lei. Nas relagdes de direito publico a forma confere
seguran¢a ao administrado contra investidas arbitrarias da Administra¢do. Os efeitos dos atos
administrativos impositivos ou de império sdo quase sempre gravosos para os administrados,
dai a exigéncia legal de formalidades ou ritos.

No caso do ato administrativo de lancamento, o auto de infracao/notificagao
fiscal com todos os seus relatdrios ¢ elementos extrinsecos € o instrumento de constitui¢ao do
crédito tributario. E a sua lavratura se d4 em razdo da ocorréncia do fato descrito pela regra-
matriz como gerador de obrigagdo tributdria. Quando a descri¢do do fato ndo ¢ suficiente para a
certeza de sua ocorréncia, carente que ¢ de algum elemento material necessario para gerar
obrigacao tributdria, o langamento se encontra viciado por ser o crédito dele decorrente
duvidoso. E o que a jurisprudéncia deste Conselho denomina de vicio material:

“[..JRECURSO EX OFFICIO - NULIDADE DO
LANCAMENTO — VICIO FORMAL. A verificacdo da ocorréncia
do fato gerador da obriga¢do, a determinag¢do da matéria
tributavel, o calculo do montante do tributo devido e a
identificagdo do sujeito passivo, definidos no artigo 142 do
Codigo Tributario Nacional — CTN, sdo elementos fundamentais,
intrinsecos, do langamento, sem cuja delimitagdo precisa ndo se
pode admitir a existéncia da obrigagdo tributdria em concreto. O
levantamento e observdncia desses elementos bdsicos antecedem
e sdo preparatorios a sua formalizagdo, a qual se da no
momento seguinte, mediante a lavratura do auto de infragdo,
seguida da notificagdo ao sujeito passivo, quando, ai sim,
deverdo estar presentes os seus requisitos formais, extrinsecos,
como, por exemplo, a assinatura do autuante, com a indicagdo
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de seu cargo ou fungdo e o numero de matricula; a assinatura do
chefe do orgado expedidor ou de outro servidor autorizado, com a
indicag¢do de seu cargo ou fungdo e o numero de matricula.[...]”
(7¢ Cdmara do 1° Conselho de Contribuintes — Recurso n°
129.310, Sessdo de 09/07/2002) Por sua vez, o vicio material do
langamento ocorre quando a autoridade lancadora ndo
demonstra/descreve de forma clara e precisa os fatos/motivos
que a levaram a lavrar a notificagdo fiscal e/ou auto de infragdo.
Diz respeito ao conteudo do ato administrativo, pressupostos
intrinsecos do lancamento.

Conforme acorddo do Conselho de Contribuintes, abaixo mencionado, restara

configurado o vicio material quando ha equivocos na constru¢ao do langamento, artigo 142 do
CTN:

O vicio material ocorre quando o auto de infragdo ndo preenche
aos requisitos constantes do art. 142 do Codigo Tributario
Nacional, havendo equivoco na constru¢do do lan¢camento
quanto a verificagdo das condigoes legais para a exigéncia do
tributo ou contribui¢do do crédito tributdrio, enquanto que o
vicio formal ocorre quando o lancamento contiver omissdo ou
inobservdancia de formalidades essenciais, de normas que regem
o procedimento da lavratura do auto, ou seja, da maneira de sua
realizagdo... (Acorddo n° 192-00.015 IRPF, de 14/10/2008 da
Segunda Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes)

Nao se pode agrupar sob uma mesma denominagdo vicio formal e vicio
material. Nesse sentido:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — NULIDADE - VICIO
FORMAL - LANCAMENTO FISCAL COM ALEGADO ERRO
DE  IDENTIFICACAO DO  SUJEITO  PASSIVO  —
INEXISTENCIA — Os vicios formais sdo aqueles que ndo
interferem no litigio propriamente dito, ou seja, correspondem a
elementos cuja auséncia ndo impede a compreensdo dos fatos
que baseiam as infragoes imputadas. Circunscrevem-se a
exigéncias legais para garantia da integridade do langamento
como ato de oficio, mas ndo pertencem ao seu conteudo
material. O suposto erro na identificagdo do sujeito passivo
caracteriza vicio substancial, uma nulidade absoluta, ndo
permitindo a contagem do prazo especial para decadéncia
previsto no art. 173, 1I, do CTN. (Acorddo n°® 108-08.174 IRPJ,
de 23/02/2005 da Oitava Cdmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes).

Os vicios em geral, desde que comprovado o prejuizo a defesa, implicam
nulidade do langamento, mas ¢ justamente essa diferenca acima que justifica a possibilidade de
langamento substitutivo apenas quando o vicio ¢ formal. O rigor da forma como requisito de
validade gera um cem numero de lancamentos anulados. Em fun¢do desse prejuizo para o
interesse publico ¢ que se inseriu no Cddex Tributario a regra de interrup¢ao da decadéncia
para a realizagdo de langamento substitutivo do anterior, anulado por simples vicio na
formalizagdo.



Processo n° 13502.000377/2008-15 S2-TE03
Acoérdéao n.° 2803-00.860 Fl. 145

De fato, forma ndo pode ter a mesma relevancia da matéria que dela se utiliza
como veiculo. Ainda que anulado o ato por vicio formal, pode-se assegurar que o fato gerador
da obrigagdo existiu e continua existindo, diferentemente da nulidade por vicio material. Caso
ndo houvesse a interrup¢ao da decadéncia, o Estado estaria impedido de refazer o ato através
da forma valida. Nao se duvida da forma como instrumento de prote¢do do particular, mas nem
por isso ela se situa no mesmo plano de relevancia do conteudo.

Ressalte-se que a fiscalizagdo observa que, realmente, na mencionada agdo
fiscal nao foi examinada a existéncia (ou ndo) do instituto da responsabilidade solidaria nos
contratos de prestacdo de servicos que a Caraiba Metais S/A firmou com diversas empresas
prestadoras (item 1.5 do relatério fiscal, fls. 117). No Relatorio Fiscal explicita a falta da
analise dos contratos de prestacdo de servigos por cessdo de mao-de-obra e de construgdo civil.
Por esta razdo, o contribuinte também foi cientificado através do MPF n° 09220145, de
10/02/2005, no campo "Descrigdo Sumaria" que a acdo fiscal encerrada em 17/11/1995 nao
verificou a existéncia de responsabilidade solidaria na cessdo de mao-de-obra/construcdo civil
(item 1.6 do relatorio fiscal, fls. 117/118).

Destaque-se, ainda, que segundo o STJ ndo se aplicam as empresas
transportadoras de cargas as determinagdes da Lei n® 9.711, de 20/11/1998, que alterou o art.
31, da Lei n° 8.212/1991, visto que a nova redagdo dada ao inciso XVIII do § 2° do artigo 219
do Decreto n. 3.048/99, pelo Decreto n. 4.729, de 09 de junho de 2003, suprimiu da lista de
servicos realizados mediante cessdo de mao de obra as operacdes de 'transporte de cargas',
permanecendo, apenas, as operagdes de 'transporte de passageiros”, como segue:

Processo RESP 200500457779RESP - RECURSO ESPECIAL -
735005 Relator(a) JOSE DELGADO Orgdo julgador
PRIMEIRA TURMA Fonte DJ DATA:27/06/2005 PG:00292

Ementa TRIBUTARIO.CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO.
RETENCAODE11% SOBRE FATURAS. ART. 31 DA LEI N°
8.212/91, COM A REDACAO DA LEI N° 9.711/98. NOVA
SISTEMATICA DE ARRECADACAO MAIS COMPLEXA, SEM
AFETACAO DAS BASES LEGAIS DA ENTIDADE TRIBUTARIA
MATERIAL DA EXACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO DE TRANSPORTE DE
CARGAS.INAPLICABILIDADE. 1. O julgador ndo estd
obrigado a enfrentar todas as teses juridicas deduzidas pelas
partes, sendo suficiente que preste fundamentadamente a tutela
jurisdicional. In casu, ndo obstante em sentido contrario ao
pretendido pelo recorrente, constata-se que a lide foi
regularmente apreciada pela Corte de origem, o que afasta a
alegada negativa de prestagdo jurisdicional. 2. A Lei n°
9.711de20/11/1998, que alterou o art. 31 da Lei n° 8.212/1991,
ndo criou qualquer nova contribui¢do sobre o faturamento, nem
alterou a aliquota, nem a base de cdlculo da contribui¢do
previdencidria sobre a folha de pagamento. 3. A determinagdo
do mencionado artigo 31 configura, apenas, uma técnica de
arrecadacdo da contribui¢do previdenciaria, colocando as
empresas tomadoras de servico como responsaveis tributarios
pela forma de substitui¢do tributaria. 4. O procedimento a ser
adotado ndo viola qualquer disposicdo legal, haja vista que,
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apenas, obriga a empresa contratante de servicos a reter da
empresa contratada, em beneficio da previdéncia social, o
percentualdel 1% sobre o valor dos servigos constantes da nota
fiscal ou fatura, a titulo de contribuicdo previdenciaria, em face
dos encargos de lei decorrentes da contratagdo de pessoal. 5. A
prestadora dos servigos, isto é, a empresa contratada, que sofreu
a retengdo, procede, no més de competéncia, a uma simples
operagdo aritmética: de posse do valor devido a titulo de
contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de
pagamento, diminuird deste valor o que foi retido pela tomadora
de servicos;, se o valor devido a titulo de contribuicdo
previdenciaria for menor, recolhe, ao GRPS, o montante devedor
respectivo, se o valor retido for maior do que o devido, no més
de competéncia, requerera a restitui¢do do seu saldo credor. 6.
O que a lei criou foi, apenas, uma nova sistemdtica de
arrecadagdo, embora mais complexa para o contribuinte, porém,
sem afetar as bases legais da entidade tributaria material da
contribuicdo previdenciaria. 7. Entretanto, no caso em apreco,
cuida-se prestacdo de servicos por empresas transportadoras de
cargas,ndo _se _aplicando as determinacoes da Lei n°
9.711,de20/11/1998, que alterou o art. 31, da Lei n®8.212/1991,
visto que: "A nova redacdo dada ao inciso XVIII do § 2° do
artigo 219 do Decreto n. 3.048/99, pelo Decreto n.
4.729,de09dejunhode2003, suprimiu da lista de servigcos
realizados mediante cessdo de mdo-de-obra as operacoes de
'transporte de cargas'permanecendo, apenas, as operacoes de
'transporte de passageiros, inclusive nos casos de concessdo ou
sub concessdo”. (REsp n° 504994/RS, Rel. Min. Franciulli Netto,
DJdel0/05/2004). No mesmo sentido: REsp 620574/PR, Rel"
Min®. Denise Arruda, DJde08/11/2004, REsp 641086/SP, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJde06/12/2004. 8. Recurso especial
provido.

Por todo o exposto, ndo vejo com estender para o vicio do lancamento
decorrente da falta de descrigao clara e precisa do fato gerador a regra especial no artigo 173,
I, mas tdo somente as regras gerais nos artigos 150, §4° e 173, I, do Coédigo Tributario
Nacional. Nao se pode fazer o lancamento de fato gerador que nao foi examinado a sua
existéncia, corroborada com a falta de analise dos contratos de prestagdo de servicos por cessao
de mao-de-obra, fatos estes ratificados pela fiscalizagdo. Como se pode complementar ou fazer
a correcdo de fato gerador ndo claramente demonstrado, e as possiveis caracterizagdes de fato
gerador detectadas no lancamento ndo se aplicam as empresas transportadoras de cargas em
razdo sas determinagdes da Lei n°® 9.711, de 20/11/1998, que alterou o art. 31, da Lei n°
8.212/1991, visto que a nova redagao dada ao inciso XVIII do § 2° do artigo 219 do Decreto n.
3.048/99, pelo Decreto n. 4.729, de 09 de junho de 2003, suprimiu da lista de servigos
realizados mediante cessao-de-mao de obra as operagdes de 'transporte de cargas'.

Pelo exposto, ndo ha falar que o artigo 469 do CPC visou esclarecer o alcance
da coisa julgada, tampouco, a preclusao da discussdo quanto a erro material ou formal e a
aplicagdo do inciso II, do art. 173 do CTN para lancamento que se entende ser por vicio
material em razao da definicdo exata do fato gerador.

Destarte, no presente caso, entendo ndo ser possivel a aplicacdao da regra do
art. 173, inciso II do CTN por se tratar de erro material. Qualquer que seja a regra decadencial
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do art. 150, § 4°., ou 173, inciso I, ambas do CTN, todo o periodo do langamento: 09/93 a
06/98 esta por ela alcancado. Ainda que nao considerasse o lancamento decadente, a hipdtese
de lancamento de fato gerador por responsabilidade solidaria de cessdo de mao-de-obra sobre
transporte de carga ¢ improcedente.

CONCLUSAO:

Pelo exposto, voto em conhecer dos embargos sem efeitos modificativos,
mantendo a decisdo recorrida.

(Assinado digitalmente)

Helton Carlos Praia de Lima



