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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDOQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processo n° 13502.000405/2005-51
Recurson®  135.568 Voluntario

Matéria RESTITUICAO/COMP PIS
Acérddo n® 204-03.653

Sessdo de 04 de dezembro de 2008
Recorrente EDN POLIESTIRENO DO SUL LTDA.

Recorrida DRJ em Salvador/BA

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Data do fato gerador: 03/06/2005

NORMAS PROCESSUALIS. RESTITUICAO DE TRIBUTOS.
DECADENCIA.

O direito de pleitear restituicdo de pagamentos indevidos ou a
maior decai em cinco anos contados da data de extingdo da
obrigagdo tributaria pelo pagamento, sejam quais forem os
motivos determinantes € mesmo nos casos de tributos sujeitos a
langamento por homologagdo, consoante arts. 165, I, e 168, I,
ambos do CTN, e Lei Complementar n® 118/2005.

Recurso voluntéario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso.
Vencidos os Conselheiros Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Junior e Leonardo Siade

Manzan.
Bt

NRIQUE PINHEIRO TORRES
Presidente

P
WO Q/LO\/V
JWLIO CESAR ALVES RAMOS
Ré¢lator

Participaram, ainda, do presente julgamento, as Conselheiras Nayra Bastos
Manatta, Silvia de Brito Oliveira e Marcos Tranchesi Ortiz.
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Relatorio

Tratam os autos de pedido de restituicdo de PIS calculado sobre receitas
decorrentes de vendas para empresas situadas na Zona Franca de Manaus e recolhida nos
meses de fevereiro de 1997 e janeiro de 1998.

A empresa entende indevidos os recolhimentos porque tais vendas seriam
equiparadas a exportagdo e estariam incluidas na isengfio deferida pela Medida Proviséria n°

2.158/2001,0bjeto da agdo direta de inconstitucionalidade promovida pelo Governo do Estado
do Amazonas.

A empresa cumulou-o com declaragdo de compensagio.

Seu pedido foi indeferido e ndo homologada a compensagdo pretendida, ao
entendimento de que ao ingressar com o pedido administrativo — 03/6/2005 - j4 decaira o seu
direito de postular restitui¢do em relagdo aos meses aqui considerados, visto terem se passado
mais de cinco anos desde as datas dos recolhimentos. Além disso, entenderam, tanto a DRF
como a DRJ, nilo haver de fato recolhimentos indevidos uma vez que as vendas de produtos
para a Zona Franca de Manaus néo seriam isentas.

No recurso em exame, a empresa reafirma o seu entendimento quanto a isengdo
e aponta a ndo decadéncia do seu direito por contar o prazo a partir da homologagdo dos
pagamentos.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro JULIO CESAR ALVES RAMOS, Relator
O recurso, sendo tempestivo, deve ser conhecido.

Como relatado, tratamos de pedido de restituigdo de valores supostamente
recolhidos de forma indevida ha mais de cinco anos do ingresso do pedido administrativo. Ndo
houve discussdo judicial acerca do suposto indébito.

Assim, o exame de mérito ha de ser precedido da analise da ocorréncia de
decadéncia do direito do contribuinte pela fluéncia do prazo definido no art. 168 do CTN, que
estabelece:

Art. 168. O direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o decurso
do prazo de 5 (cinco) anos, contados:

I - nas hipoteses dos incisos I e Il do artigo 165, da data da extingdo do
crédito tributario;

II - na hipétese do inciso Il do artigo 165, da data em que se tornar
definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a decisdo
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Jjudicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a
decisdo condenatoria.

A hipotese em exame, admitido ter havido mesmo algum pagamento indevido,
se enquadra no inciso I do art. 165:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restitui¢do total ou parcial do tributo, seja qual for a
modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do artigo
162, nos seguintes casos:

I - cobran¢a ou pagamento espontdineo de tributo indevido ou maior
que o devido em face du legislagdo tributdria aplicavel, ou da natureza
ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

11 - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota
aplicavel, no cdlculo do montante do débito ou na elaboragio ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento;

Il - reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisio de decisdo
condenatoria.

Dessarte, fundamental a definigdo da data da extingdo do crédito tributdrio. E
nesse particular, dividiu-se a jurisprudéncia, a partir da tese originalmente elaborada no ambito
do Superior Tribunal de Justiga. Segundo ela, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por

homologagdo, como nos autos, a extingdo do crédito tributdrio somente ocorreria com a
homologagdo — tacita ou expressa — do pagamento efetuado.

Desse modo, o prazo poderia se alargar para até dez anos da data dos
recolhimentos sempre que a Administragdo ndo promovesse a homologagdo expressa, € esta se
desse pela fluéncia do prazo previsto no § 4° do art. 150.

Ocorre que, com a edigdo da Lei Complementar n® 118/2005, tal discussdo se
encerrou. Isso porque ¢ ela enfatica em seu art. 3°; veja-se:

Art. 3° Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 da Lei n°
3.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributdrio Nacional, a
extingdo do crédito tributdrio ocorre, no caso de tributo sujeito a
langamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado
de que trata o § 1° do art. 150 da referida Lei.

E que esse entendimento sempre prevaleceu, diz-nos o art. 4° da mesma LC, ao
explicitar o seu cardter meramente interpretativo. Confira-se:

Art. 4° Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias apds sua
publicagdo, observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, inciso
I, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributdrio
Nacional.

Assim, divida ndo cabe mais de que, mesmo nos tributos sujeitos a langamento
por homologagdo, a extingdo do crédito se di com o pagamento. Resulta afastada assim a tese
dos “cinco mais cinco”, Unica capaz de tornar vidvel o pedido de restitui¢io formulado, dado
que a restituicdo foi postulada no dia 03/6/2005 e se refere a recolhimentos efetuados nos
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meses de fevereiro de 1997 e janeiro de 1998. Transcorridos, pois, mais de cinco anos, operou-

se a decadéncia do seu direito, pelo que a seu recurso deve ser negado provimento.
E € assim que voto.

Sala das Sessdes, em 04 de dezembro de 2008.
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JUN.IO CESAR ALVES




