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Recurso Voluntario Negado
Vittos, relatados e discutidos os presentes autos, |

= .o
ACORDAM os Membros da QUARTA CAMAR
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em negar pt

Manzan, _ ;
Fomvitian e ey
HENKIQUE PINHEIRO TORRES 5
Presidente ; :
Vg . ‘{
.10 CESAR ALVES RAMOS
ator

Paruc:param ainda, do presente julgamento, as Conselheua; Nayra Bast

Manatta, Silvia de Brito Ohvelra € Marcos Tranchesi Omz

~ Recurson® 135.567; Voluntério | o
Matéria RESTITUICAOQ/COMP PIS '
i
Acérdion®  204-03.652
Sessfio de 04 de dezembro de 2008
Recorrente  EDN POLIESTIRENO DO SUL LTDA.
Recorrida DRJ em Salvador/BA § E
| | e
i ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
'+ Datado fato gerador: 03/06/2005
2 g NORMAS PROCESSUAIS. RESTITUICAO |
et | DECADENCIA. : |
8 1 1 O direito de pleitear restituigio de pagamentos
24 . maior decai em cinco anos contados da |data
g .. obrigagiio tributiria pelo pagamento, sejam
§ ; motivos determinantes € mesmo nos casos
? langamento por homologagio, consoante arts.
! ambos do CTN, e Lei Complementar n° 118£2005.
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Vencidos os Conae]helrgs Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Jumor e
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Relatério

|
Tratam os autos de pedido de restituigio da contribuigé

receitas decorrentes de vendas para empresas situadas na Zona Franca ¢

nos meses de fevereiro 5de 1998 e janeiro de 1999,

A empresa entende indevidos os recolhimentos porque taj

equiparadas a exportagio e estariam incluidas na isengfio deferida pela

do Amazonas.

A empresa cumulou-o com declaragio de compensago.
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D I;incalculada sobre
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aus e recolhida
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s vendas seriam

Medida Proviséria n°
2.158/2001 objeto da at;ao direta de inconstitucionalidade promovida pelo G

bverno do Estado
|
|

: ! » . '
Seu pedido foi indeferido e ndo homologada a compensagjo pretendida, :ao

entendimento de que ao ingressar com o pedido administrativo — 03/6/2005

- direito de postular restitui¢fio em relacio aos meses aqui considerados,

isto

+ j4& decaira o seu

terem se passado

mais de cinco anos desde as datas dos recolhimentos. Além disso, enténderam, tanto a DRF
como a DRJ, ndo haver de fato recolhimentos indevidos uma vez que 4s vendas de plodutos

para a Zona Franca de Manaus ndo seriam isentas.

l

No recurso em exame, a empresa reafirma o seu entendim

e aponta a nfio decadéncia do seu direito por contar O prazo a partir
pagamentos. 1

i

Eo Re]aiério.

Voto

Conselheiro JULIO CESAR ALVES RAMOS, Relator
i

Como relatado, tratamos de pedido de restituicio de

O recurso, sendo tempestivo, deve ser conhecido.

ent
da

recolhidos de forma indevida ha mais de cinco anos do ingresso do pedido ad

houve discussfo judicial acerca do suposto indébito.

Assim, o exame de mérito ha de ser precedido da an4

decadéncia do direito do contribuinte pela fluéncia do prazo definido no
estabelece; ;
Art. 168. 0 direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o
do prazo cie J (cinco) anos, contados:

I - nas hipoteses dos incisos I e Il do artigo 1635, da data da exti

crédito mbura: io;

Il - na Iupétese do inciso 1II do artigo 165, da data em que s
definitiva \a decisdo administrativa ou passar em julgado a
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Judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou resci
decisdo condenatédria.

Processo n® 13502.000406/2005-0:4
Acbrdio n.® 204-03.652

A hipbtese em exame, admitido ter havido mesmo algum
se enquadra no inciso I do art. 165:

Fis 111

indidd

. N
pagamento indevido,
l

Art. 165, "O sujeito passivo tem direito, independentemente dg
protesto, \a restituicdo total ou parcial do tributo, seja qu
mcvdahdade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4°
162, nos seguintes casos:

i
I - cobranga ou pagamento espontineo de tributo indevido o

ou circunstdncias materiais do fato gerador efetivamente oco

que o devido em face da legislagdo wibutdria aplicavel, ou dc:’jrc;tun

Il - erro ﬁa edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da |
aplicdvel, no caleulo do montante do débito ou na elabor
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento, I

|

ir - relforma,
condenatdria

anulacio, revogagdo ou rescisdo de

Dessarte, fundamental a defini¢gio da data da extingdo d¢
nesse particular, dividiu-se a jurisprudéncia, a partir da tese ongmalmentn
do Superior Tribunal de Justica. Segundo ela, nos casos de tributos suje

homologacio, como nos autos, a extingdo do crédito tributirio some

homologagdo — tacita ou expressa — do pagamento efetuado.

Desse rriodo 0 prazo poderia se alargar para até | de
recolhimentos sempre que a Administragdo ndio promovesse a homologaq
desse pela fluéncia do prazo previsto no § 4° do art. 150.

Ocorre que, com a edigio da Lei Complementar n° 118/
encerrou. Isso porque € 'cla enfatica em seu art. 3%, veja-se:

A 3° Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 di

5.172, de' 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributdrio Naclonal,

extingdo c_!o crédito tributario ocorre, no caso de tributo s

lancamento por homologacdo, no momento do pagamento ant
| . . o

de que trata o § I° do art. 150 da referida Lei,

E que esse entendimento sempre prevaleceu, diz-nos o art
explicitar o seu cariter meramente interpretativo. Confira-se:

Ari. 4° Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias apés

publicagdo, nbservado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 104,

I, da Lei ‘n 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tr

Nacional.
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Assim, ddvida n3o cabe mais de que, mesmo nos tributos
por homologag#o, a extingdo do crédito se da com o pagamento. Resulta

que a restituigdio foi postulada no dia 03/6/2005 e se refere a recolhiy

ujeikos a langzamerito

rafas ada assim a tese
dos ““cinco mais cinco™, Unica capaz de tornar viadvel o pedido de restituicio

Lformulado, dado
hentos efetuados nos
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meses de fevereiro de 1997 e janeiro de 1998, Transcorridos, pois, mais e CthO anos, operou-
se a decadéncia do seu direito, pelo que a seu recurso deve ser negado pr<>vunpnto | i
: : ; !
E ¢ assim que voto. ' !

Sala das Sessdes, em 04 de dezembro de 2008. - {
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