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Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 01/09/1989 a 31/10/1991

COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE DIANTE DA EXISTENCIA DE
DECISAO JUDICIAL A PROIBINDO

Tendo a ora Recorrente optado por pleitear ao Poder Judicidrio o
reconhecimento expresso do seu direito a compensagao e tendo aquele 6rgado
indeferido o seu pedido (decisdo esta que ndo foi reformada até o presente
momento), ndo cabe a este colegiado, ignorar a existéncia de pronunciamento
judicial especifico nesse sentido, sob pena de descumprimento de decisdao
judicial, o que ¢ vedado pelo sistema brasileiro.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario nos termos do voto da relatora.

[assinado digitalmente]
Rodrigo da Costa Possas - Presidente.

[assinado digitalmente]
Andréa Medrado Darzé - Relatora.

Participaram ainda da sessdo de julgamento os conselheiros Rodrigo da Costa

Pdssas (presidente), José Adao Vitorino de Morais, Maria Teresa Martinez Lopez, Paulo
Sergio Celani e Antdnio Lisboa Cardoso.



Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério contra a decisdo da DRJ em Salvador que nao
homologou a compensacao declarada, por entender que o contribuinte ndo observou os
requisitos legais para tal, na medida em que ndo comprovou a desisténcia, perante o Poder
Judiciario, da execucao do titulo judicial, tampouco a assun¢do das custas do processo,
inclusive dos honorérios advocaticios.

AL ora Recorrente propos Ac¢ao Ordinaria, protocolada no sob o n°® 92/347-8,
objetivando a declaragdo de inexigibilidade do FINSOCIAL, face a sua inconstitucionalidade,
desobrigando-se as autoras ao seu recolhimento e condenando-se a ré a restituir todos os
valores a esse titulo recolhidos.

Visando a obstar a propositura de execug¢ao fiscal durante o conhecimento da
referida demanda, anteriormente foi ajuizada a agdo cautelar n° 91.07020-3, a qual foi
apensada aos autos da agdo ordinaria n°® 92/347-8.

Em 24 de novembro de 1994 transitou em julgado a sentenga que julgou
parcialmente procedente o pedido da Autora, declarando apenas a inexigibilidade da
contribuicdo para o FINSOCIAL com as alteracdes de sua base de célculo e aliquotas
promovidas pela legislagdao ordinaria ap6s a Constituicdo de 1988. Relativamente ao pedido de
restituicdo, decidiu-se indispensavel a comprovagdo do recolhimento, prova esta inexistente
nos autos.(fl. 233)

Posteriormente, ainda nos autos da acao ordindria, a ora Recorrente pleiteou
fosse declarado o direito a compensagdo dos créditos relativos aos valores efetivamente
recolhidos com aliquota majorada, o que foi indeferido pelo MM. Juizo a quo. No entender da
autoridade julgadora, o pedido ultrapassaria aos limites objetivos da coisa julgada, uma vez que
ndo teriam sido comprovados nos autos os pagamentos indevidos.

Contra a decisdo que indeferiu a compensagdo, foi interposto Agravo de
Instrumento. Em 14 de setembro de 2000, foi proferido acérddo negando provimento ao
recurso, contra o qual foi interposto Recurso Especial, o qual se encontra retido até ser
prolatada decisdo final da causa.

Durante o tramite do referido Agravo de Instrumento, ora Recorrente deu
inicio a liquidag@o da sentenga por artigos nos autos da Ac¢ao Ordindria. Em 14 de marco de
2002, foi deferida a realizagdo de prova pericial. Nesta decisdo, ressaltou-se que o Tribunal
Regional Federal teria mantido a decisdo que indeferiu o pedido de restituicao (certiddo de fls.
465, daqueles autos).

No dia 28 de agosto de 2007, foi proferida sentenga, submetida ao duplo grau
de jurisdicao obrigatorio, julgando provados os artigos de liquidagao, acolhendo as conclusdes
da pericia contabil e fixando os seguintes montantes: R$ 1.215.728,15 (um milhdo, duzentos e
quinze mil, setecentos e vinte e oito reais e quinze centavos) a empresa METANOR S/A
METANOL DO NORDESTE; R$ 1.192.385,10 (um milhdo, cento e noventa ¢ dois mil,
trezentos e oitenta e cinco reais ¢ dez centavos) a empresa COPENOR COMPANHIA
PETROQUIMICA DO NORDESTE e R$ 414.607,49 (quatrocentos e quatorze mil, seiscentos
e sete reais e quarenta e nove centavos) a empresa GASNOR GASES DE SINTESE DO
NORDESTE, atualizados até maio de 2004.
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Em 12 de setembro de 2007, foi interposto de apelagdo, recebido com efeito
suspensivo, o qual aguarda julgamento.

Nesse interim, a contribuinte apresentou declaracdes de compensacdo. A
DRF de Camagari considerou como nao homologadas as compensacdes dos débitos declarados
nas DCOMP discriminadas as fls.01/02, com o crédito do FINSOCIAL de titularidade da
interessada, originado de agdo judicial n°® 92.347-8, em tramite na 6* Vara da Justica Federal,
Secao Judiciaria da Bahia, e ndo declarada a DCOMP de n°06.323.55630.301204.1.3.57-7232,
detcrminando o prosseguimento da cobranga dos débitos indevidamente compensados. O
lespacho decisdrio foi proferido nos seguintes termos:

COMPENSACAO TRIBUTARIA. CREDITO OBJETO DE
CONTESTACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA DO TRANSITO
EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. E vedada a compensagio
mediante o aproveitamento de titulo, objeto de contestagdo
Judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da

respectiva decisdo judicial, a teor do disposto no art. 170-A do
CTN.

DECLARACAO DE COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA.
COMPENSACAO CONSIDERADA NAO DECLARADA.

Com efeito, entendeu a DRF que, 50 hd nos autos da a¢do judicial em aprego
decisdo transitada em julgado em 24/11/1994, acerca da inexigibilidade da Contribui¢do para
o FINSOCIAL com as alteragcoes de sua base de cdlculo e aliquotas, promovidas pela
legislacdo ordindria apos a Constitui¢dao de 1998, a qual, ndo reconhece crédito indevido em
favor da interessada, ou mesmo autoriza a restitui¢do dos valores indevidamente pagos.

Contra esta decisdo, a contribuinte apresentou manifestacio de
inconformidade alegando que: (i) seus créditos forma devidamente reconhecidos na Agao
Ordinéria n°92.347-8, cuja decisdo declarou a inconstitucionalidade das leis que determinaram
a majoracdo das aliquotas do Finsocial acima de 0,5%, tendo o acérddo proferido pelo TRF da
1* Regido transitado em julgado em 24/11/1994; (ii) em que pese esta decisdo ainda necessitar
de liquidagdo da sentenga, ¢ certo que tal procedimento se verifica para apuragdo do real indice
de correc¢do a ser aplicado, mesmo porque as bases de céalculo apresentadas pelas partes sdo
idénticas, existindo, por essa razao, direito liquido e certo a ser pleiteado, em especial diante de
sentenca na liquidagdo de sentenca acolhendo as conclusdes feitas pela pericia contébil,
fixando os montantes de cada empresa; (ii1) as compensagoes se referem apenas aos montantes
cujas bases de célculo e indices de correcdo ja foram definidas pela propria Receita Federal,
sendo incontroversos; (iv) paralelamente a acdo ordinaria foi proposta acdo cautelar n°
91/7020-3, onde foram depositados os montantes que estavam sendo discutidos na agdo
ordinaria. Com seu transito em julgado, ja houve o levantamento pela autora e conversao em
renda em favor da Unido quanto aos valores incontroversos, conforme doc. 02; (v) quanto aos
valores recolhidos a maior na acdo cautelar foi solicitada a restitui¢ao dos créditos mediante
compensagdo da mesma espécie. A liquidagao por artigo do julgado se justifica apenas em face
da identificagcdo dos indices de atualizagdo, ndo sendo possivel negar o direito liquido e certo
reconhecido no processo n° 92347-8; (vi) o direito ao ressarcimento independe de qualquer
pronunciamento administrativo ou judicial que tera natureza meramente declaratéria e nao
constitutiva, ndo podendo a RFB criar meios e procedimentos para ignorar o direito ao crédito
reconhecido por decisao judicial; (vil) a empresa somente realizou a compensagao dos valores
ora questionados apds a manifestacdo da Receita Federal. Os calculos consignados pela Receita



indicam R$413.615,02 atualizados até maio/2004, sendo que a compensagdo efetivada pela
manifestante teve como base os valores autorizados pela Receita, tido como incontroverso;
(viii) assim € possivel a compensacdo de créditos de Finsocial apurados nos autos da Ag¢do
Ordinaria, transitada em julgado e tidos como incontroversos pela propria Fazenda Publica;
(ix) nem se diga que tal pedido foi negado pelo judiciario, como quer fazer crer a Receita
Federal. A compensacao pleiteada foi anterior a liquidacao de parte dos valores ja reconhecidos
pela Fazenda Publica.

A DRJ em Salvador julgou improcedente a manifestagdo de inconformidade,
, NOS seguintes tCrmos:

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Periodo de apuragao: 01/09/1989 a 31/10/1991

COMPENSACAO DE  VALORES DISCUTIDOS JUDICIALMENTE. A
compensag¢do de crédito tributario com direito creditorio reconhecido
Jjudicialmente, apos o transito em julgado, so produz os seus efeitos na seara
administrativa quando o contribuinte comprova ter cumprido todos os ritos
processuais previstos na legislacdo tributdria. No caso de titulo judicial em fase de
execu¢do, a compensag¢do somente pode ser efetuada se a contribuinte comprovar,
junto a unidade da RFB, a desisténcia, perante o Poder Judiciario, da execugdo do
titulo judicial e assumir todas as custas do processo, inclusive os honordrios
advocaticios.

Irresignada, a contribuinte apresentou Recurso Voluntario repetindo as razdes
da sua manifestacdo de inconformidade.

E o relatério.

Voto

Conselheira Andréa Medrado Darzé.

O recurso ¢ tempestivo, atende as demais condigdes de admissibilidade e dele
tomo conhecimento.

Conforme ¢ possivel perceber do relato acima, a solucdo da presente
controvérsia requer, preliminarmente, a verificacao (i) da existéncia de sentenca transitada em
julgado reconhecendo o indébito tributario, (ii) bem como da inexisténcia de qualquer
manifestacdo judicial proibindo a compensagdo desses créditos. Afinal, apenas diante de
resposta positiva a essas questdes ¢ que se sera necessario observar se, no caso concreto, foram
atendidas as demais condi¢des legais para se pleitear administrativamente a compensagao de
indébitos reconhecidos judicialmente.

Pois bem. A ora Recorrente propds Ac¢ao Ordinaria, protocolada no sob o n°
92/347-8, objetivando a declaragdo de inexigibilidade do FINSOCIAL, face a sua
inconstitucionalidade, desobrigando-se as autoras ao seu recolhimento e condenando-se a ré a
restituir todos os valores recolhidos a esse titulo.

Em 24 de novembro de 1994 transitou em julgado sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido da Autora, declarando apenas a inexigibilidade da
contribuicdo para o FINSOCIAL com as alteracdes de sua base de calculo e aliquotas
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promovidas pela legisla¢do ordinéria apos a Constituicdo de 1988. Relativamente ao pedido de
restituicao, restou decido que, para seu deferimento seria indispensdvel a comprovagdo do
recolhimento, prova esta inexistente nos autos.(fl. 233)

Posteriormente, ainda nos autos a acdo ordinaria, a ora Recorrente pleiteou
fosse declarado o direito a compensacdo dos créditos relativos aos valores efetivamente
recolhidos ao Fisco Federal com aliquota majorada acima de 0,5%, o que foi expressamente
indeferido pelo MM. Juizo a quo. No entender da autoridade julgadora, o pedido fugiria aos
limites objetivos da coisa julgada, uma vez que nado teriam restado comprovados nos autos os
pagamentos indevidos.

Contra a decisdo que indeferiu a compensagdo, foi interposto Agravo de
instrumento. Em 14 de setembro de 2000, foi proferido acérdao negando provimento ao
recurso, contra o qual foi interposto Recurso Especial, o qual foi retido até ser prolatada
decisdo final da causa.

Durante o tramite do referido Agravo de Instrumento, ora Recorrente deu
inicio a liquidagdo da sentenca por artigos. Em 14 de margo de 2002, foi deferida a realizacdo
de prova pericial. Nesta decisdo, ressaltou-se que o Tribunal Regional Federal teria mantido a
decisdo que indeferiu o pedido de restituicao (certidao de fls. 465, daqueles autos).

No dia 28 de agosto de 2007, foi proferida sentenga, submetida ao duplo grau
de jurisdigao obrigatorio, julgando provados os artigos de liquidagdo, acolhendo as conclusdes
da pericia contébil e fixando os seguintes montantes: R$ 1.215.728,15 a empresa METANOR
S/A METANOL DO NORDESTE; R$ 1.192.385,10 a empresa COPENOR COMPANHIA
PETROQUIMICA DO NORDESTE e R$ 414.607,49 a empresa GASNOR GASES DE
SINTESE DO NORDESTE, atualizados até maio de 2004.

Em 12 de setembro de 2007, o recurso de apelacdo interposto pela ora
Recorrente € o reexame necessario foram recebidos com efeito suspensivo. Desde 24 de
novembro de 2008 referidos recursos encontram-se conclusos ao Relator Des. Fed. Leomar
Amorim.

A narrativa foi longa, porém necessaria. Com efeito, do exame detalhado dos
fatos infere-se que, a despeito de a ora Recorrente, efetivamente, ter ao seu favor sentenca
judicial transitada em julgado reconhecendo a inexigibilidade do FINSOCIAL, face a sua
inconstitucionalidade, desobrigando-a ao seu recolhimento, neste mesmo processo restou
indeferido o seu direito a compensagao.

De fato, com provimento judicial transitado em julgado reconhecendo a
inconstitucionalidade da majoracdo do FINSOCIAL, a ora Recorrente ndo precisaria de
manifestacdo especifica do Poder Judicidrio para exercer o seu direito & compensagao dos
valores indevidamente pagos nas vias administrativas. Para isso, seria suficiente a apresentacao
da documentac¢do contabil e fiscal suficiente para apuragdo do indébito.

Ocorre que, tendo a ora Recorrente optado por pleitear ao Poder Judicidrio o
reconhecimento expresso do seu direito & compensacao e tendo aquele 6rgao indeferido o seu
pedido (decisdo esta que ndo foi reformada até o presente momento), ndo cabe a este colegiado,
ignorar a existéncia de pronunciamento judicial especifico proibindo a compensagdo dos
valores indevidamente pagos a titulo de FINSOCIAL. Atitude em sentido contrario implicaria
descumprimento de decisdo judicial, o que ¢ vedado pelo sistema brasileiro.



Tecidos estes comentarios, infere-se que ¢ justamente pela existéncia de
decisdo judicial especifica proibindo a compensacao dos valores indevidamente pagos que a
ora Recorrente ndo poderd apresentar validamente pedido administrativo de compensagao.
Mesmo que munida de coisa julgada reconhecendo a inconstitucionalidade da majoragdao da
FINSOCIAL, enquanto nao for afastada a decisdo que proibiu a compensag¢do, ndo podera a ora
Recorrente optar por esta via para a restituicdo dos valores indevidamente pagos.

Note-se que ndo se tem aqui, propriamente, violagdo ao art. 170-A, do
Cddigo Tributario INacional. De fato, a ora Recorrente possui sentenca judicial transitada em
julgado ao seu favor. O que se verifica no caso concreto, reafirme-se, ¢ apenas e tdo somente a
existéncia de decisao judicial vedando a compensagdo de valores indevidamente pagos.

Sendo assim, caso a contribuinte obtenha provimento judicial reformando a
decisao que indeferiu seu pedido a compensagao, poderda a apresentar nova PER/DCOMP,
desd¢ que renuncie a execugdo judicial do titulo e o faca no prazo de cinco anos a contar da
renuncia, nos termos da IN 900 da SRF.

Postas essas razoes juridicas, voto por NEGAR PROVIMENTO ao presente
recurso voluntario.

[assinado digitalmente]

Andréa Medrado Darzé



