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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Data do fato gerador: 31/01/1999, 28/02/1999, 31/03/1999, 30/04/1999,
31/05/1999, 30/06/1999, 31/07/1999, 30/09/1999, 30/11/1999 31/12/1999,
31/01/2000, 29/02/2000, 31/03/2000, 30/04/2000, 30/06/2000 31/07/2000,
30/09/2000, 31/10/2000, 30/11/2000, 31/12/2000, 31/01/2001 28/02/2001,
30/04/2001, 30/06/2001, 31/08/2001, 30/09/2001, 30/11/2001 31/12/2001,
31/01/2002, 28/02/2002, 30/04/2002, 31/05/2002, 30/06/2002 31/07/2002,
31/08/2002, 30/09/2002, 31/10/2002, 30/11/2002, 31/12/2002

i
AUTUACAO. COFINS. O prazo decadencial para a autorldade fiscal efetuar
langamentos de COFINS recolhido a menor € de cinco anos nos termos do
art. 150, § 4° do CTN e da jurisprudéncia deste Colegiado.

SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE. Ocorre a suspensdo 'de exigibilidade
do crédito tributario nos casos previstos no art. 151 do CTN, uma vez que
ndo ocorreu o depodsito integral da quantia discutida Jud1c1a1mente e ndo
ocorreu o trinsito em julgado da decisdo judicial ndo |pode ocorrer a
suspensdo pleiteada pela requerente.

Recurso Voluntario Parcialmente Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* cimara / 2* turma ordinaria da terceira
se¢do de julgamento, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial a0 recurso, para
reconhecer a decadéncia em relagdo as operagdes ocorridas até 30/09/99.
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SEFA MARIA COELHO MARQUES - Presiderte |
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EDITADO EM:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas e Alexandre Gomes.

Relatorio

Por bem descrever os atos praticados no presente feito, adoto como parte do
relatério aquele constante na r. decis@o recorrida, a seguir transcrito em sua inteireza:

“Trata-se de Auto de Infrac¢do (fls. 03/23) lavrado contra a contribuinte acima
identificada, que pretende a cobranga da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade
Social — Cofins relativa aos periodos de apura¢do de janeiro a julho, setembro, novembro e
dezembro de 1999; janeiro a abril, junho, julho, setembro a dezembro de 2000; janeiro,
fevereiro, abril, junho, agosto, setembro, novembro e dezembro de 2001; janeiro, fevereiro,
abril a dezembro de 2002.

O enquadramento legal do langamento inclui: art. 77, inciso III do Decreto —
Lei n° 5.844, de 23 de setembro de 1943; art. 149 do Cddigo Tributdrio Nacional (CTN),
aprovada pela Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966; arts. 1° € 2° da Lei Complementar n° 70,
de 30 de dezembro 1991; arts. 1°, 2°, 3°, 8° e 9° da Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998;
arts. 2°, 14, 18 € 30, § 1° e 2° da Medida Proviséria n°® 2. 158-31, de 24 de agosto de 2001; arts.
2° inciso II e paragrafo Gnico, 3°, 10, 22, 51 e 91 do Decreto n® 4.524, de 17 de dezembro de
2002.

Segundo o autuante (fls. 04/05), devidamente intimada, a contribuinte
declarou que no calculo das variagdes monetdrias em fungdo da taxa de cdmbio adotou o
regime de caixa. Contudo, afirma o autuante que a contribuinte, no procedimento fiscal, néo
poderia alterar o regime adotado para apuragdo das bases de cdlculo da Cofins e do PIS, visto
que anteriormente optara pelo regime de competéncia, contrariando assim o art. 30, § 2° da
Medida Proviséria n® 2.158-35, de 2001.

Na fichas de apuragio do IRPJ, CONSOC, PIS e Cofins das DIPJ dos
periodos de apuragdo 2000 (fls. 66/73), 2001 (fls. 74/83) e 2002 (fls. 84/111), ndo constariam
ajustes para determinagio dos valores das variagdes cambiais quando das liquidagdes das
operacBes que as deram causa, € no Livro de Registro de Apuragio do Lucro Real ( fls.
264/323) também ndo haveria ajustes ao regime de caixa no periodo considerado.

Desta forma, conclui o autuante que foram constadas divergéncias entre
valores da Cofins declarados em DCTF (extratos as folhas 43/62) e os apurados pela
fiscalizagio, conforme “Demonstrativo de Situagdo Fiscal Apurada” (fls. 12/15).
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As folhas 08/11 foi anexado o demonstrativo “Composigdo da Base de
Célculo do Pis e Cofins”.

Ao presente processo foram ainda anexados os segulntes documentos:
Mandado de Procedimento Fiscal (f1.01); Termo de Inicio (fls. 28/30); outros termos lavrados
durante a fiscalizagdo e esclarecimentos prestados pela contribuinte (fls. 31/42) DCP (ls.
63/65); balancete analitico (fls. 112/263); procuragdo (fl. 324).

Cientificada da exigéncia fiscal em 05/1 1/2004 (f1.03), a autuada apresenta
em 07/12/2004 a impugnagdo de folhas 327/345, sendo essas as suas razbes de defesa, em
sintese:

O Auto de Infragdo teve como supeddneo as receitas |financeiras, néo
oferecidas a tributagdo pela contribuinte por entender ser inconstitucional a ampliagdo da base
de céalculo da Cofins introduzida pela Lei n® 9.718, de 1998, matéria obJeto inclusive, do
Mandado de Seguranga n° 2004.33.00.020330-9 por ela impetrado (inicial as folhas 360/364);

Em que pese a discussdo judicial, elenca argumentos que evidenciaram a

inconstitucionalidade da referida lei, inclusive quanto a majoragdo da aliquota de 2 % para 3
%;

Apenas por hipdtese, caso a inconstitucionalidade e a 11egal1dade da Lei n°
9.718, de 1998, ndo venham a ser declaradas, a impugnante alega que a refenda lei somente
comegou a produzir seus efeitos a partir de abril de 1999, razio pela qual devem ser excluidos
do langamento os valores anteriores a tal competéncia ;

Ademais, ¢ inadmissivel que sob a rubrica genérica de recelta bruta tribute-se
também o patriménio dos contribuintes, devendo no presente caso ser exclulda da base de
calculo da Cofins a parcela correspondente & indenizag@o por sinistro, cuja ﬁnahdade unica € a
recomposi¢do do patrimdnio operacional da empresa ou de seu estoque, perrmtmdo a reposigdo
do bem sinistrado, € o valor recuperado ndo representa um efetivo ingresso de recelta

Da mesma forma, equivocadamente foram incluidos na base de célculo da
Cofins valores relativos ao crédito presumido do IPI, contrariando o que dlspoe o inciso I do
art. 3°da Lei n® 9.718, de 1998;

Em relagdo a base de célculo do més de dezembro de 2000, por erro, o valor
de R$ 702.825,37 foi indicado na conta 361030001 — outras receitas operacionais, quando, na
verdade, refere-se a crédito presumido do IPI, conforme cépia da folha 1 d Livro Razdo (fl.
366), € como tal deve ser excluido do langamento de oficio;

Nos termos do art. 9° da Lei n® 9. 718, de 1998, as variagdes cambiais devem
ser contabilizadas como receitas ou despesas financeiras, a depender da variagio positiva ou
negativa, gerando um crédito (receita) ou débito (despesa), sendo inconcebi\'{el 0 tratamento
dado a questdo pela fiscaliza¢do, que simplesmente desconsiderou o movimento dessas contas
nos meses em que se verifica saldo devedor;

Ao contririo do entendimento do auditor, € taxatlvamente prev1sta a
p0531b111dade de se considerar tais variagdes negativas como despesas ﬁnancelras a serem
deduzidas da conta contdbil “outras receitas” para fins de composigdo da base de calculo do

PIS e da Cofins; g \
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Por sua vez, inexiste qualquer previsdo legal que ampare o procedimento da
fiscalizagdo em ‘“‘assumir como zero” o resultado das contas contdbeis em face da variagdo
cambial e ndo considerar as dedugdes cabiveis;

Nem se alegue que o respaldo necessério se encontra no ADN SRF n° 73, de
1999, pois ndo cabe & administragdo publica, por meio de atos e normas hierarquicamente
inferiores, dar amplitude ou restringir o quanto determinado em lei;

A adog@o do regime de caixa ou competéncia ndo pode ser determinada pela
Receita Federal, nem influir no resultado da contabilizagdo das varia¢gdes cambiais ativas ou
passivas, sendo indcua a alegagdo do autuante de que, por ter adotado o regime de
competéncia, ndo seria possivel a efetivagdo das dedugdes das variagdes cambiais passivas para
efeito de apuragio da base de célculo do PIS e da Cofins sobre outras receitas.

Em 04/07/2006, a contribuinte apresenta o documento de folhas 374/375
requerendo o cancelamento do Auto de Infragdo em tela, em face de decisdo proferida pelo
Tribunal Regional Federal da 1* Regido (fls. 377/383), que julgou inconstitucional o
alargamento da base de célculo da Cofins € a inclusdo da receita ndo operacional.”

Neste sentido, em 13 de margo de 2007, a 4* Turma de Julgamento da
DRIJ/SDR, proferiu o acérddo de n° 15-12.259 entendendo, por unanimidade de votos, em ndo
conhecer da impugnagdo quanto a matéria submetida a apreciag¢do do Poder Judicidrio e quanto
as demais matérias sustentadas pela impugnante, entendendo por julgar procedente o
langamento. A ementa do acérddo em questdo segue abaixo transcrita:

Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins

Data do fato gerador: 31/01/1999, 28/02/1999, 31/03/1999, 30/04/1999,
31/05/1999, 30/06/1999, 31/07/1999, 30/09/1999, 30/11/1999, 31/12/1999, 31/01/2000,
29/02/2000, 31/03/2000, 30/04/2000, 30/06/2000, 31/07/2000, 30/09/2000, 31/10/2000,
30/11/2000, 31/12/2000, 31/01/2001, 28/02/2001, 30/04/2001, 30/06/2001, 31/08/2001,
30/09/2001, 30/11/2001, 31/12/2001, 31/01/2002, 28/02/2002, 30/04/2002, 31/05/2002,
30/06/2002, 31/07/2002, 31/08/2002, 30/09/2002, 31/10/2002, 30/11/2002, 31/12/2002.

INCONSTITUCIONALIDADE.

A Secretaria da Receita Federal, como 6rgdo da administracdo direta da
Unido, ndo é competente para decidir quanto & inconstitucionalidade de norma legal.

INCONSTITUCIONALIDADE. LEI Ne 9.718 DE 1998.
CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL.

Tratando-se de matéria submetida a apreciagdo do Poder Judicidrio, ndo se
conhece da impugnacdo administrativa, quanto ao mérito, por ter o mesmo objeto da agdo
judicial, em respeito ao principio da unicidade de jurisdi¢do contemplado na Carta Politica.

COFINS. INDENIZACAO DE SEGUROS. BASE DE CALCULO.

S

INCLUSAO.
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:
Integra a receita bruta, para efeito do calculo da Cofins, o Valor recebido pela
pessoa juridica a titulo de indeniza¢do de seguro pela perda ou sinistro de seus bens do Ativo
Permanente e do Circulante.

CREDITO PRESUMIDO DE IPI. BASE DE CALCULO.

A receita proveniente de crédito presumido de IPI compde a base de calculo
da Cofins, nos termos da Lei n® 9.718 de 1998.

VARIACAO CAMBIAL. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.

As variagdes cambiais ativas de direitos e obrigagdes em moeda estrangeira
compdem a base de calculo da Cofins, e, se tributadas pelo regime de competéncia, devem ser
reconhecidas a cada més, independentemente da efetiva liquidagdo | das operagdes
correspondentes. |

Por absoluta falta de amparo legal, ndo pode a pessoa juridi?a compensar, na
base de calculo da Cofins, as variagdes cambiais passivas ocorridas num determinado més com

as variages cambiais ativas desse més ou de meses subseqiientes.
Langamento Procedente.
Sustentou que apesar do contribuinte entender que a Lei n° 9.718, de 1998 ¢

inconstitucional, deveria prevalecer o entendimento do Fisco no sentido de que esta deve ser
aplicada quando necessario.

Aduziu também que em relagdo 4 incluséo de valores relativos a indenizagdo
por sinistro a Lei n° 9.718, de 1998, entendeu que o faturamento, para fins de sua incidéncia,
passou a ser considerado como o total das receitas auferidas, sendo 1rrel?vante o tipo de
atividade desenvolvida pela empresa. Sendo assim, as indenizagBes de seguro constituiriam
receitas, ndo havendo previsdo de exclusdo ou dedugdo quanto a elas. ‘

Em relacdo a exclusdo na base de calculo da COFINS dos valores relativos ao
credito tributério, alegou que com as altera¢des oriundas dos arts. 2° e 3° da Lei n° 9.718, de
1998, onde se passou a adotar uma base universal para efeito de 1n01dénc1a do PIS e da
COFINS, alcan¢ando, geralmente, todas as receitas da empresa, mdependentemente da
classificagdo contdbil adotada. Consequentemente, o crédito presumido em questdo caracteriza-
se como uma receita operacional, ndo estando presente nas hipéteses de exclusdo ou isengéo,
integrando, portanto, a base de calculo da COFINS.

Quanto as variagGes monetarias em fungdo da taxa de camblo aduziu que
estas devem ser incluidas a base de calculo da COFINS, segundo o art. 9° da Lein® 9.718, de
1999. Salienta que ndo existe previsdo legal no sentido de que as variagdes cambla.ls passivas
sejam consideradas despesas financeiras, ou que os ganhos sejam compensados com as perdas,
1sto tudo para fins de apurac@o da base de célculo da COFINS.

Por fim, ressaltou que a inclus@o na base de célculo do Auto de Infragdo de
valores relativos as varia¢des monetarias devido a taxa de cdmbio, & 1ndemzac;ao por sinistro e
ao crédito presumido do IPI devera seguir o que for determinado pelo Poder Judiciério, através
dos autos da acdo judicial proposta pela contribuinte. A
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A fl. 399, em 10 de abril de 2007 a contribuinte manifestou ciéncia sobre
acordado supracitado.

A contribuinte, as fls. 409/411, em data de 16 de abril de 2007 apresentou seu
recurso, fazendo uma breve mengdo a todos os fatos ocorridos durante o processo, e sustentou
que o Tribunal Regional Federal da 1* Regido julgou procedente a agdo judicial ajuizada por
esta, declarando inconstitucional a base de cdlculo da COFINS, nos termos fixados pelo
paragrafo 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98.

Alegou também que esta decis3o acima citada apenas ndo transitou em
julgado devido aos embargos declaratérios apresentados pela Fazenda Piblica, a qual
argumentou que a partir da vigéncia da Lei 10.833/03 seria possivel a cobranca de COFINS
sobre outras receitas ndo-operacionais. Entretanto, aduziu a contribuinte que o Auto de
Infragdo referia-se ao periodo de 03/99 a 12/2002, ou seja, este periodo é anterior 4 vigéncia da
Lei 10.833/03.

Diante do exposto a contribuinte requereu a suspensdo da exigibilidade do
credito tributério constituido a partir do procedimento administrativo que resultou no presente
processo ¢ apds o transito em julgado da decisio favordvel requereu também que seja
cancelado definitivamente e integralmente o Auto de Infragdo que deu origem ao processo
supra.

E Relatério.

Voto

Conselheiro GILENO GURJAO BARRETO, Relator

O recurso voluntdrio em questdo preenche os requisitos de admissibilidade
previstos, portanto, dele tomo conhecimento.

A questdo a ser tratada refere-se a um auto de infracdo lavrado contra a
contribuinte relativo ao periodo de marco de 1999 a dezembro de 2002, auto este lavrado na
data de 04/11/04, conforme documento de fl. 03. O lancamento se deu devido i falta de
recolhimento de COFINS, uma vez que a contribuinte ndo incluira em sua base de calculo
outras receitas ndo-operacionais, de correntes de variagfo cambial, indenizacio de sinistro e
crédito presumido de IPI.

Alega a requerente que ndo os adicionou devido a discussdo judicial que
move pleiteando a inconstitucionalidade do art. 3°, § 1° da Lei n® 9.718/98, que j4 haveria
decisdo favordvel ao seu pleito, porém, ndo transitada em julgado devido a interposicio de
embargos de declaracgo a decisdo judicial, por parte da Fazenda Nacional.

Acerca desta situagdo teco algumas consideragdes, conforme demonstrado
abaixo:

I - Prazo Decadencial para a Autuagdo

Mesmo que ndo pleiteado pela requerente, devemos analisar a data da
autuacdo frente ao periodo de apuragdo abrangido pela mesma, de forma a constatar que parte

N 6
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do periodo estd em um espago de tempo superior a cinco anos da data da autuagdo. Devo
lembrar que a decadéncia de direito de contribuinte ou do Fisco deve ser reconhecida de oficio
por parte do julgador, conforme texto legal.

No que se refere ao prazo decadencial da COFINS, este Conselho ja assentou
o entendimento quanto ao prazo decadencial qiiinglienal, conforme o art. 150 § 4° do CTN.
Em homenagem ao posicionamento amplamente exarado por Conselho quanto a COFINS,
adoto 0 mesmo entendimento. Reproduzo, a seguir, o entendimento esposado no julgamento do
Recurso Voluntério n° 130.103:

“Deve ser observado que, desde a edigdo da Carta Politica de 1988, as
contribui¢les sociais, na qualidade de espécies tributérias, sujeitam-se ao qiliinqiiénio legal, a
exemplo dos demais tributos.”

Assim, sendo o PIS e a COFINS contribui¢des destinadas a0 orgamento da
seguridade social, aplica-se o ordenamento juridico-tributério.

Ao lado disso, ndo se pode olvidar que o artigo 146, III, “b’}, da Constituigdo
Federal de 1988, estatui que somente a lei complementar pode estabelecer, norma geral em
matéria tributdria que verse sobre decadéncia. |

Desta feita, resta inequivoco que tais tributos sujeitam-se as normas sobre
decadéncia dispostas no CTN, estatuto este recepcionado com o status de le1 complementar,
ndo podendo ser dado vazdo ao entendimento de que norma mais espec1ﬁca contudo com o

status de lei ordinaria, possa sobrepujar o estatuido em lei complementar, conforme rege a Lei
Fundamental.

Nesse sentido, vale transcrever ementa de v. aresto do Eg. TRF da 42 Regido’,
verbis:

“Contribui¢do Previdencidaria. Decadéncia.

Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, as
contribui¢bes previdencidrias voltaram a ter natureza juridico-
tributdria, aplicando-se-lhes todos os principios previstos na |
Constitui¢do e no Cédigo Tributdrio Nacional.

Inexistindo antecipacio do pagamento de contribuigées |
previdencidrias, o direito da Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apés cinco anos contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado. Aplicagdo do art. 173, I, do CTN.

Precedentes.” !

Por sua vez, a Primeira Secdo do Eg. STJ nos Embargos de Divergéncia no
101407/SP no Resp n® 1998/0088733-4, julgado em 07/04/2000, pubhcado no DJ de
08/05/2000 (pag. 53), relatado pelo Ministro Ari Pargendler, votado & unanimidade, restou
assim ementado:

“TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTOS SUJEITOS AO
REGIME DO LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. 4’@\&

' Ap. Civel n® 97.04.32566-5/SC, 1" Turma, Rel. Desemb. Dr. Fabio Bittencourt da Rosa.
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Nos tributos sujeitos ao regime do langamento por homologag¢do,
a decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio se rege
pelo artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributdrio Nacional, isto é, o
prazo para esse efeito serd de cinco anos a contar da ocorréncia
do fato gerador; a incidéncia da regra supée, evidentemente,
hipdtese tipica de langamento por homologagdo, aquela em que
ocorre o pagamento antecipado do tributo. Se o pagamento do
tributo ndo for antecipado, ja ndo serd o caso de langamento por
homologagdo, hipotese em que a constituigdo do crédito
tributdrio deverd observar o disposto no artigo 173, I, do Cédigo
Tributdrio Nacional. Embargos de divergéncia acolhidos.”

Ha precedentes da CSRF, no Acérddo CSRF/02-01.636 adiante transcrito, e
de outros diversos precedentes no mesmo sentido:

TRIBUTOS SUJEITO AO LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
INICIO DA CONTRAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. FATO GERADOR.
PREVALENCIA DO ART. 150, § 4°, DO CTN. A regra de incidéncia de cada tributo é que
define a sistematica de seu lancamento. O IRPJ, a CSLL e o PIS COFINS sdo tributos que se
amoldam & sistematica de langamento denominada de homologagio, onde a contagem do prazo
decadencial desloca-se da regra geral (art. 173, do CTN) para encontrar respaldo no § 4°, do
artigo 150, do mesmo Cddigo, hipétese em que os cinco anos tem como termo inicial a data da
ocorréncia do fato gerador. (acérddo 107-08688, 7* Cémara, rel. Hugo Correia Sotero).

PIS E COFINS - DECADENCIA - APLICACAO DO CTN. PRAZO
QUINQUENAL - JURISPRUDENCIA DO STF - O prazo decadencial para constituigio de
crédito tributario relativo & contribui¢do social para a seguridade social € de 5 (cinco) anos, nos
termos do art. 150, § 40 do CTN, contados do fato gerador, conforme antiga jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal. Aplicagdo do art. 1o do Decreto n. 2.346/97. (Acdérddo 105-14775,
5% Camara, rel. EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT).

COFINS - DECADENCIA - Tributo submetido & sistematica de
homologagdo, o prazo decadencial € de ser contado na forma do artigo 150, par 4°, do CTN.
(Acorddo 105-14792, 5% Turma, José Carlos Passuello)

Portanto, aplicando-se o prazo qiiinqlienal descrito acima, uma vez que o
langamento se deu em novembro de 2004, a pretensdo do Fisco no tocante aos fatos geradores
anteriores & novembro de 1999 encontram-se decaidos, merecendo, portanto, a apreciacdo de
oficio da presente perda de direito por parte do Fisco.

II — Da Exigibilidade dos Créditos Discutidos em Juizo

A requerente afirma em sua pe¢a que o Tribunal Regional Federal da 1°
Regido julgou procedente a agdo por ela ajuizada, no que diz respeito a ndo aplicagdo do § 1°
do art. 3° da Lei n° 9.718/98, porém, podemos vislumbrar, mediante consulta & pagina
eletrdnica do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, podemos notar que apos a decisdo a que -
a requerente se refere, foram interpostos embargos declaratorios, por parte da Fazenda
Nacional, bem como Recurso Especial ¢ Recurso Extraordinario, pegas estas que ndo temos
no¢do da matéria discutida, uma vez que nfio estio nos autos e nem acessiveis na pagina

eletronica do tribunal.
§ 8
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Assim, n3o possui trinsito em julgado a decis@o proferida“ pelo colegiado,
acerca de processo judicial em que se discute a mesma matéria discutida nos autos deste
processo, uma vez que, quanto ao mérito, o que é discutido € justamente a aplicabilidade de
receitas ndo operacionais como variagdes cambiais, crédito presumido de IPI e indenizagdo de
sinistros, o que tem relagdo direta com a aplicagdo ou ndo do disposto no § 1° do art. 3° da Lei
n°® 9.718/98.

Ao formular seu recurso, a requerente nio discutiu o célculo realizado pela
fiscalizacfio, no tocante a variagdes cambiais, crédito presumido de IPI e indenizagdo de
sinistros, limitando-se a pleitear pela suspensdo da exigibilidade de tais créditos, uma vez que a
questio esta sendo discutida judicialmente, mesmo sem o trénsito em julgado da sentenga que
lhe foi favordvel, de forma a quando o mesmo ocorrer, pugnou que| seja cancelado
definitivamente e de forma integral o langamento em questao.

Porém, o art. 151 do Cddigo Tributirio Nacional, que prevé as possibilidades
de suspensio da exigibilidade do crédito tributario, assim dispde:

‘Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:
I - moratoria;
11 - o depdsito do seu montante integral;

Il - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do
processo tributario administrativo;

i
IV - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.
V — a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras
espécies de acdo judicial;

VI - o parcelamento.

Paragrafo Unico. O disposto neste artigo ndo dispensa o ?umpdmento das
obrigagdes assessérios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela

conseqlientes. (grifo nosso) : ‘

Desta forma, podemos notar que a situagdo da requereﬂte, em momento
algum se equipara as situagGes dispostas no artigo acima, uma vez que em momento algum a
requerente efetuou depoésito judicial dos valores discutidos em juizo, € como b}em descreveu em
sua pega, ainda ndo lhe foi concedida a seguranca pleiteada, uma vez que ndo transitou em

julgado a decisdo relativa a apelagdo anexada aos autos.

E pacifico o entendimento deste colegiado no sentido de que para ocorrer a
suspensdo de exigibilidade, faz-se necessério o depdsito em juizo integral dos valores
questionados ou a concessdo de liminar em mandado de seguranga, o que\néo ocorrera em
momento algum, conforme nota-se nos autos. Assim, apresento ementas que corroboram com 0
entendimento apresentado:

) DEROSITO JUDICIAL - SUSPENSAO DA EXIGI‘BILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - Demonstrada a ocorréncia do depésito judicial no montante

I'd » ‘ "\‘ 9
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integral do débito, devem as autoridades fiscais abster-se de proceder & inscri¢do em divida
ativa, para aguardar o pronunciamento judicial definitivo. (Recurso n° 126.438, Acérddo n°
101-93675, Relator: Edison Pereira Rodrigues, em 07/11/2001).

FINSOCIALEXIGIBILIDADE DO  CREDITO  TRIBUTARIO
/SUSPENSAO. Nos termos do artigo 151 do CTN, suspendem a exibilidade do crédito
tributdrio a moratdria, o depdsito do seu montante integral, as reclamagdes € os recursos, a
concessdo de medida liminar em mandado de seguranga, a concessdo de medida liminar ou de
tutela antecipada em outras espécies de ac¢o judicial e o parcelamento. (Recurso n° 132.977,
Acérddo n° 302-37556, Relatora: Judith do Amaral Marcondes Armando, em 25/05/2006).

Portanto, uma vez que ndo transitada em julgado a sentenga na qual se
ampara a contribuinte, € que os montantes discutidos em juizos ndo foram depositados em
Jjuizo, ndo é possivel considerar suspensa a exigibilidade dos créditos aqui discutidos.

IIT — Conclusdo

Diante de todo o exposto, uma vez que ndo questionados os itens incluidos na
base de célculo formulada pela fiscalizagdo, de forma a se limitar apenas ao pleito pela
aplicagdo da suspensdo da exigibilidade dos créditos até que transite em julgado a decisdo na
esfera judicial, voto no sentido de dar provimento parcial ao pleito da contribuinte,
considerando preliminarmente decaido o direito do Fisco efetuar lancamento em periodo
anterior a novembro de 1999, além de entender que o acorddo atacado nda merece reforma,
pelo menos até o trinsito em julgado da decisdo na agdo judicial em questio e esta produza
seus efeitos quanto a aplicagdo ou ndo dos itens adicionados pela fiscalizagdo na base de
célculo da contribuinte.

E como voto.




