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Solicitagdo de Diligéncia

PROQUIGEL QUIMICA SA

FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado converter o julgamento em diligéncia, nos

termos do voto do Relator.

“assinado digitalmente”
Marcos Rodrigues de Mello
Presidente

“assinado digitalmente”
Wilson Fernandes Guimaraes

Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Marcos Rodrigues de

Mello, Wilson Fernandes Guimarédes, Daniel Salgueiro da Silva, Irineu Bianchi, Eduardo de
Andrade e André Ricardo Lemes da Silva.
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Relatério

PROQUIGEL QUIMICA S/A, ja devidamente qualificada nestes autos, recorre
a este Consell1o contra a decisdo prolatada pela 12 Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgariento em Salvador, Bahia, consubstanciada no acordao n°. 15-20.166, de 30 de julho de
2009, que indeferiu a manifestacdo de inconformidade apresentada contra a decisdo da
Lealcgacia da Receita Federal em Camagari, Bahia.

Trata o processo de pedido de compensacdo por meio do qual a contribuinte
pretendeu extinguir débitos com saldo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
decorrente de pagamento a maior de estimativas mensais.

O referido crédito refere-se ao periodo de dezembro de 2004, cujo recolhimento
se deu em 31 de janeiro de 2005. A contribuinte teria recolhido o montante de R$ 676.193,44,
enquanto a estimativa devida seria de R$ 115.835,21, resultando disso um montante pago a
maior de R$ 560.358,23.

Apreciando o pedido formalizado pela empresa, a Delegacia da Receita Federal
em Camagari, indeferiu o pedido (fls.) sob a aegacéo de que, por se tratar de pagamento a
titulo de estimativa mensal, o recolhimento somente poderia ser utilizado na deducdo do
Imposto de Renda Pessoa Juridica ou da Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido devidos ao
final do periodo de apuragdo ou para compor 0 saldo negativo respectivo.

Inconformada, a empresa apresentou manifestagcéo de inconformidade, por meio
daqual ofereceu, em sintese, 0s seguintes argumentos:

- gue o Despacho Decisorio deveria ser motivado de modo articulado para que
houvesse convencimento em relacéo aos motivos de fato e de direito que levaram, nesse caso, a
ndo homologacgdo das compensacdes, sob pena de inviabilizar a ampla defesa do Contribuinte,
assegurada constitucionalmente no inciso LV do artigo 5° da Constitui¢do Federal vigente;

- que, em conformidade com a Lel n° 9.784/99, art. 2°, paragrafo unico, VI,
prevaleceria a exigéncia de indicag@o dos pressupostos de fato de direito que determinaram a
deciséo;

- que o art. 50, |, dareferidalei estabeleceria obrigatoriedade de motivacéo, com
indicagdo dos fatos e fundamentos juridicos, quando neguem, limitem ou afetem interesses,
isto €, em que os atos, de alguma forma, afetem interesses individuais,

- que, no caso em tela, a descricéo dos fatos teria sido genérica e deficiente, ndo
havendo sequer menc&o ao saldo negativo ou estimativa mensal apurada por ela, ou sgja, ndo
houve informagéo basica em relacéo ao caso concreto;

- que o vicio apresentado deveria ensgjar o reconhecimento da nulidade do
despacho decisorio recorrido, determinando-se que a autoridade administrativa procedesse
nova anélise do PER/DCOMP por ela transmitido;

- que, considerando que o indeferimento do pedido teria ocorrido em razéo de
erro oo preenchimento- da  [PER/DCOMP, - eventual. - erro.-material: .cometido por ela no
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preenchimento do formulario transmitido néo teria o conddo de anular o seu direito creditorio,
sob pena de se sobrepor a forma em detrimento do contelido;

- gue, no caso em tela, ainda que tenha havido erro na indicag&o da origem do
crédito, ndo houve qualquer prejuizo ao erario.

A 12 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Salvador
analisou a manifestagdo de inconformidade apresentada pela contribuinte e, por meio do
acorcao n°, 15-20.166, de 30 de julho de 2009, indeferiu a solicitagdo, conforme ementa que
Ora transcrevemos.

DESPACHO DECISORIO. NULIDADE.

Tendo o despacho decisério preenchido os requisitos legais e o
processo administrativo proporcionado plenas condicdes a interessada
deimpugnar a matéria indeferida, descabe a alegacédo de nulidade.

ESTIMATIVA MENSAL. PAGAMENTO A MAIOR. REST I TUICAO.
COMPENSACAOQ.

O recolhimento das estimativas ndo configura pagamento extintivo de
crédito tributério, mas mera antecipacdo do tributo devido a ser
apurado definitivamente ao término do periodo definido na legislagéo.
Em conseqliéncia, passivel de restituicdo e compensacdo é o saldo
negativo de IRPJ apurado na Declaracédo de Ajuste Anual.

RESTITUIGAO. PAGAMENTO A MAIOR.. LIQUIDEZ E CERTEZA.

Incabivel a restituicdo de crédito tributario por pagamento a maior se
ausentes a liquidez e a certeza do crédito pleiteado.

Cientificada da Decisdo de primeira insténcia, a contribuinte apresentou o
recurso voluntario de fls. 62/74, por meio do qual renova os argumentos expendidos na peca
impugnatoria, aditando:

- que ndo foi intimada para retificar o PER/DCOMP, providéncia que atenderia
os principios da eficiéncia e da razoabilidade, vez que as declaragbes de compensacdo néo
foram homologadas exclusivamente em razdo de um critério formal, relativo a indicagcéo da
origem do crédito;

- que o procedimento adotado por ela, indicando o crédito como decorrente de
pagamento indevido ou maior, estd em consonancia com o entendimento da propria
Administracdo Publica (transcreve manifestacéo da Receita Federal em processo de consulta);

- que o pagamento a maior, decorrente da diferenca entre o valor recolhido o
apurado com base em balancetes de suspensao/reducdo, exatamente como no caso analisado,
deve ser restituido como pagamento indevido ou maior;

- que ndo h& controvérsia em relacdo ao direito de crédito, mas apenas quanto a
origem indicada no PER/DCOMP transmitido: "Pagamento Indevido ou a Maior" x "Saldo
Negativo", conforme se verifica da fundamentacdo |ancada no despacho decisorio recorrido.

E o relatério.
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Voto
Conselheiro Wilson Fernandes Guimaraes, Relator
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conheco do apelo.

Trata a lide de pedido de compensacdo por meio do qual a contribuinte
pretendct extinguir débitos com saldo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
clecorrente de pagamento a maior de estimativas mensais.

Entendendo que o processo ndo se encontra em condicdes de ser apreciado,
conduzo meu voto no sentido de CONVERTER O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para
gue a unidade de jurisdi¢do da contribuinte preste as seguintes informagoes:

1. tomando por base os assentamentos contabeis e fiscais da contribuinte,
esclareca se 0 montante de crédito pleiteado (valor original de R$ 560.358,23) efetivamente
decorre de PAGAMENTO A MAIOR da estimativa devida no més de dezembro de 2004;

2. esclarega, considerando a informagdo contida no documento de fls. 43, se 0
valor de estimativa efetivamente recolhido para o més de dezembro de 2004 (R$ 676.193,44)
compds, por inteiro, o saldo negativo apurado no encerramento do exercicio, esclarecendo, em
caso positivo, se o referido saldo foi, de alguma forma, utilizado em outras compensacoes.

Sala das Sessdes, em 27 de janeiro de 2011
“assinado digitalmente”

Wilson Fernandes Guimaraes



