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IRPJ E DECORRENTES - RECOMPOSICAO DA CONTA CAIXA -
ERROS CONTABEIS - Confirmadas em diligéncia fiscal as
alegacbes da recomente que o saldo credor de caixa decomeu de
erros primarios em lancamentos contébeis, cancela-se a exigéncia.

Vistos, relatados e discutido os presente autos de recuro interposto
por VALENCA DA BAHIA MARICULTRA S/A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de wvotos, DAR provimento ac recurso, nos

FORMALIZADOEM: 23 JUN 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NATANAEL
MARTINS, NEICYR DE ALMEIDA, OCTAVIO CAMPOS FISCHER, JOAO LUIS DE
SOUZA PEREIRA, MARCOS RODRIGUES DE MELLO e CARLOS ALBERTO
GONGALVES NUNES.
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Acorddo n® : 107-07.640
Recurso n® : 122231
Recorrente : VALENCA DA BAHIA MARICULTURA S/A

RELATORIO

Trata-se de Autos de Infracdo para exigéncia suplementar de
Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ e decorrentes, relativo aos anos-
calendério de 1995 e 1996, em virtude de presun¢io legal de omissio de receitas
operacionais pela verificagio de saldo credor de caixa.

Relata a fiscalizagdo que, com 05 mesmos argumentos utilizados
pelo contribuinte ao n&o fomecer explicagdes para o saldo credor de caixa {(extravio
da documentagdo), a Contribuinte ndo teria apresentado a documentacgio
correspondente a langamentos efetuados a débito na conta 1.1.01.002-1 (Banco
Brasil S/A, pags. 09 e 10 do livro razdo) resuitando, também, em exigéncias
tributarias por suprimentos ndo comprovados em conta-corrente de Banco.

Impugnando a exigéncia a empresa admite a existéncia de erros
grosseiros em sua contabilidade mas nado aceita a acusagio de omissdo de
receitas.

Anexando documentos e desfilando uma série de argumentos no
sentido de mostrar que ndo incorreu em irregularidades que motivassem as
exigéncias fiscais, a empresa pediu diligéncia especifica para provar os erros
assumidos.

A decisfo da autoridade julgadora de primeira instancia, que julgou
as exigéncias parcialmente procedentes, esta assim ementada:

OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA - A

apuragdo de sakdos credores de caixa gera a presungdo legal de

omiss&o de receitas, mormente quando a empresa ndo consegue
comprovar a improcedéncia da presungao.
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OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTOS NAO
COMPROVADOS NA CONTA BANCOS - A existéncia de
langamentos a débito na conta bancos, nSo comprovados pelo
sujeito passivo, constitui indicio de imegularidade na escrituragdo,
mas n&o configura, por si s6, a omissdo de receitas.

CONTRIBUICAO PARA O PIS. CONTRIBUIGAO PARA ©
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. CONTRIBUIGAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA
FONTE - Aos langamentos decomrentes de omissic de receitas,
apurada no langamento do imposto de renda pessoa jurldica,
aplica-se o que foi decidido quanto a ests.

Inconformada com a decisdo, da qual tomou ciéncia em 07 de

fevereiro de 2000 o contribuinte recorre a esse Conselho repisando, na petigio de

fis. 2.403 a 2.417, protocolada em 3 de margo de 2000, os argumentos que ofertou

ao julgador singular, assim resumidos:

1. Reconhece a fragil escrituracdo contabil dos verdadeiros fatos e

atos juridicos nos anos de 1995 e 1996, causada, talvez, pelo
despreparo técnico do responsavel pela escrita fiscal, 4 época;

. Repudia a existéncia de omissio de receitas, primeiro, porque é

uma necessidade imperiosa do "Grupo MPE", do qual participa a
sociedade autuada, para controlar rigidamente seus negoécios-
segundo, porque, a par de lancamentos errbneos na conta
caixa, nd0 hé& saldo credor aigum que possa justificar a
pretens&o do Fisco;

. Informa e prova com mais de cinco mil documentos que o fluxo

de caixa negativo constituido pela fiscalizagfio n&oc & a
expressdo da verdade, porque, se refeito, ac amparo da
documentacdo habil e idonea existente, o caixa apresentaria
saldo positivo suficiente a desfazer qualquer indicio, por minimo
que seja, de omissio de receitas.
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Volta a admitir que sua escrita contabil continha, em 1995 e 1996,
ermros crassos e que todos eles poderiam ser facilimente identificados eis que todo o
movimento econdmico, atos e fatos juridicos que nem sempre influenciavam o
caixa, imediatamente foram registrados na conta "Caixa" naqueles anos, inclusive
as vendas a prazo, no momento da venda, sem que, houvesse recebimento- ou
compras para pagamentos futuros, que, noc momento do fechamento do negécio,
nao necessariamente, representavam saidas de numerarios.

Taxa os eros técnicos imperdoaveis, mais insuficientes a
solidificar, a determinar, "saldo credor de caixa". Ou seja, ha erro de fato na
escrituracdo, mas ndo omissdo de receitas, 0 que revela a improcedéncia da
autuacgso.

Transcreve jurisprudéncia dessa casa em abono a sua afirmagio
anterior.

Afirma que em nenhum més do ano de 1995 o razdo auxiliar
apresentado pela Recorrente serve de escudo & injuriosa afimagio de omissdo de
receitas pois a conta "Caixa" teve seu saldo positivo invertido apds os ajustes
inexplicaveis feitos pela fiscalizagdo, sem que este tenha esgotado sua fonte de
pesquisa, inclusive perquerindo scbre as "dissonéanticas® técnicas contabeis”.

Ao reconstituir a conta caixa o fisco ignorou os débitos, quase todos
relativos a vendas, que foram escriturados na conta caixa durante o ano de 1995.
Todos os valores desconsiderados pelo fisco, registrados do lado do débito na
conta caixa, foram valores derivados de vendas realizadas no ano de 1995 pela
Recorrente.

Assevera que pode ter havido erro de datas, a exemplo de vendas
feitas em janeiro/95, registradas como se recebidas fossem integralmente naquele
meés, quando, na verdade, parte delas foram recebidas no més seguinte. As notas
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fiscais de vendas ja anexadas ao processo e o livio Registro de Saidas - que
corrobora os assentamentos do livro Diario - s80 provas contumazes da ocorréncia
dos verdadeiros fatos e delas o Fisco ndo pode esquivar-se, como pretendeu o
julgador monocratico ao afirmar que "o livro registro de saidas é livro fiscal, e nfo
comercial.”

Anexou ao recurso Quadro Demonstrativo que elaborou (fis. 2.418
a 2.486) com a recomposi¢cdo do caixa noc més de janeiro de 1995 e da conta
corrente no BANEB no més de junho do mesmo ano, com o intuito de mostrar que
nao ha saido credor de caixa, quando considerados os nimeros gue nio constaram
do fluxo do Fisco, mas que, necessariamente, s3o impactadores positivos da conta
"Caixa".

Reforga que, diante do acatamento de que, de fato, ocorreram
desacertos contabeis que influenciaram o correto ponto de partida do saldo inicial
de caixa, caberia, no minimo, uma averiguag¢do mais profunda em sua escrituragio.

A recorrente passa a apontar outros erros cometidos em sua
contabilidade que influenciaram a determinagio mais precisa do saldo mensal da
conta "Caixa". Para maior clareza desse relatério, transcrevemos a integra do
recurso, nessa parte;

(.

37- Excepcionalmente em janeiro/95, o pagamento da folha de
salarios foi contabilizade computando-se em débito na conta
"Caixa” e um crédito na conta "Bancos ¢/ Movimento”,

38- O Fisco desprezou este emo. Considerou no seu fluxo
financeiro ter havido salda de caixa (crédito) na ordem de R$
10.981,23, que, em verdade, era frutc da simples provisdo da
despesa de folha de salédrios. Todavia, de outra sorte, desprezou
o débito aquele langamento relacionado, influindo, mais uma vez,
no “estouro” de caixa encontrado, no valor de RS 9.032,84 ( A
diferenga, explica-se, de R$ 1.806, 50, relaciona-se ao cheque n0
421921, Banco Baneb, Agéncia Valenga, ndo contabilizado a
crédito de caixa por comresponder a férias (veja-se extratos
bancérnios e outros - docs. nis 03).
5
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39- Outro erro contébil: A Recomrente registrou durante todo més
de jan/95 recebimentos de clientes, no montante de R$ 22.408,57,
debitando a conta "Bances” e creditando a conta "Caixa” (mais um
crédito indevido). No dia 10.01.95 foi transferido do Banco do
Brasil o cheque nl 759077, no valor de R$ 3.706,96 para ¢ Banco
Baneb - Agéncia Valenca. O registro confabil dessa operagio
assim foi emoneamente registrado: Débifo-. Baneb - Valenga;
Crédito- Caixa. Este valor de R$ 3.706,96, j&4 compunha o fotal de
R$ 22408,57 (vide movimento na folha condessadora de
langamento e extratos bancanos - docs. nOs 04 a 04103).

40- Vale dizer, ao caixa foram imputados valores que n3o
comrespondiam a movimento de numerdrio em espécie, sendo-0
impactado, inclusive, duas vezes, pelo mesmo vaior (R$
3.706,96). E um erro contabil, mas nem de longe suporia a
presungédo da omisséo de receitas.

41- Nesta mesma linha de racioclnio, outro equivoco contabil que
gerou interpretacdo deturpada da fiscalizag8o. Ainda no més de
fan/95, a empresa recebera de vendas efefuadas, R$ 1.390,00 em
vérios cheques e procedeu ao depdsito bancério no Baneb -
Agéncia Valencga, registrando na sua escrituragdo didna o débito
na conta "BancosBaneb-Valenga® e creditando o "Caixa®, Um dos
cheques, no valor de R$ 790,00, foi devolvido por insuficiéncia de
fundos no dia 19.01.95 Ndo houve registro da devolugdo do
cheque. Porém, quando da reapresentagdo do difo cheque em
25.01.95, o contador debitou a confa Bancos (aumentando
indevidamente a conta Bancos) e credifou, novamente, a confa
*Caixa”, no valor de R$ 790,00.

42- Veja-se, ocorreu um emo de fato. Todavia, o Fisco considerou
o crédito de R$ 790,00, mais o crédito de R$ 1.390,00 na mesma
conta, fazendo aumentar o saldo 'virado™ da conta e, ainda, n&o
levou em consideragdo o saldo bancério como disponibilidade
existente. (doc. n0 05 a 05102). Se tivesse tomado a ponta da
contrapartida no seu fluxo, compensaria um ermro com cutro. Ndo o
fez e, ainda, o ilustre Julgador afitna que as contas "Bancos ¢/
Movimentos®, "Caixa e Aplicagbes Financeiras”™ foram analisadas
isoladamente porque ndo tém influéncia umas sobre as outras.

43- Talvez, numa contabilidade organizada, sem ermos técnicos, a
afirmacgdo possa ser verdadeira. No caso concreto, se tomam
meras palavras ao vento, porque um erro identificado, aponta em
diregdo ao acerfo, modificando todos os saldos das contas
representativas das disponibilidades. Aconteceram sim, emros
contabeis; mas emrou também o Fiscal que langou crédifo tributério
sem perseguir a verdade dos fatos. Encontrou acréscimo
patrimonial, quando s6 haviam langamentos contabeis em
duplicidade. As duplicidades seriam letras mortas se tivesse o
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Agente do Fisco tomado como parametro de seu fluxo financeiro
0s “dois lados da moeda”. Comodamente, no entanto, preferiu
refazer seu flux0 com base no razdo da Recorrente, fomando
integralmente os numeros apontados do lado credor da conta,
mas, nao obstante, expurgou diversos langamentos a débito, e
sequer buscou fontes que justificassem estes expurgos.

44- E uma afronta ao principio fundamental da renda. Deve haver
uma cabal e incontroversa verdade que ileve o Agente do Fisco,
como autoridade vinculada & lei, a concluir pela omissdo de
registro de receitas na escrita comercial do contribuinte. No caso
em aprego, sdo tantos os emros meramente contabeis, gque,
acredita-se, o Agente Fiscal até se embaragou na teia forrnada por
tantos equivocos cometidos. Mas, de qualquer sorte, emros s&o
erros;, s80 sanaveis, via estomo, acerto e efc. O que nfio é
sanavel é a cobranga de imposto sobre uma nio renda. Um
verdadeiro confisco. Aproveita-se da desldia do Contribuinte, para
concluir-se pela omissdo da receita. Sacrifica-se a Empresa com
imposto sobre o seu patriménio, em ferimento claro ac art. 43, do
CTN.

45- Volta-se ao foco principal: provar a sucess§o de enos
contabeis, em busca de uma reconstru¢do verdadeira do saldo de
caixa.

46- Embora a Recorrente esteja, até este momento, explicando
varios lapsos cometidos em sua escrita contabil, tomando como
exemplos ocorrdncias no més de jan/95, de fato em todo o ano de
1995 os equivocos foram produzidos em série. Veja-se, por
oportuno, o caso a seguir:

()

48- Em junho/95, num primeiro momento, ao considerar ©
montante de R$ 85.199,43 como recebimento de vendas
realizadas, a Recorrente contabilizou- Débito: "“Banco Baneb -
Agéncia Valenga” - Crédito: "Duplicatas a Receber”. Para acertar a
"lambanca contabil”, procedeu ao seguinte langamento: Débito:
"Duplicatas a Receber” R§ 85.199,43 - Crédito: “"Caixa” - R§
85.199,43.

49- Mais um crédito indevido na conta 'Caixa’. F o que é pior: do
valor de R$ 85.199,43, R$ 34.111,93, representavam, na verdade,
transferéncias interbancérias entre as Agéncias Baneb-Valenga e
Baneb-RJ. Ou seja, nem todo o montante langado como
Dupiicatas a Receber era decorrente de vendas; era sim, derivado
de simples movimentagbes bancdrias. Veja-se as incontestaveis
provas apensadas a aste recurso sob nOs 06 a 06123
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50- Condus8o: Outro crédifo na conta caixa que aumentou o
saldo credor levantado pelo Fisco que ndo se refere 8 omiss&o de
receitas.

51- Neste més de junho/95, também aconteceram recebimentos
de vendas & vista e cobrangas bancarias, no fotal de
R$143.935,00, dos quais resultaram depdsitos dos clientes.
Alguns desses cheques, no valor de R$9.920,40, foram devolvidos
por faffa de fundos. No momento do recebimenio, houve
langamento de débito da conta bancos ("BanebValenga®) e crédito
da conta "Caixa” no montante R§ 143.935,00. Na devolugdo dos
cheques: Débito: "Cheques em Cobranga” - Crédito: "Bancos” - R§
9.920,40.

52- Ainda em junho/95, o Banco Baneb - Agéncia Valenga
registrou ingressos de R§ 281.641,46, dos quais R$ 229.134,43
foram consignados confra a "Caixa®, considerando-se R$
85.199,49 como decomentes de cobranga bancana de vendas a
prazo e R$ 14393500 de vendas & vista (depositadas
diretamente na conta comente da Recorrente). Destarte, o
montante de R$ 281.641,66, tinha enlaces com as seguintes
fontes:

R$ 585.00 Empréstimo obtidos MPE (empresa Jigada)

R$ 163,737.14 Transferéncias interbancérias

R$ 29,393.25 Cobrangas bancérias (recebimento de vendas)
R% 69,352.10 Depésitos em C/C (vendas & vista)

R$ 1847397  Resgate de Aplicag8o

R$ 100.00 Cheque devolvido

53- Qu seja, apenas R$ 69.352,10 eram derivados de vendas. O
restante transitou, sem explicagdes técnicas, pela confa "Caixa’,
fazendo crer que havia saldo credor.

()

54- No mesmo més de junho/@5, houve remessa da MPE,
empresa do Grupo, para o Baneb - Valenga, no valor de R$
585,00 (referente a pagamento de saldrio de Jorge Gangalves -
empréstimo dé MPE para Valenca da Babhia), contabilizado dentro
do montante de R$ 143.935,00, como se venda de mercadorias
fosse.

(.)

60- Além disso, no més de agosto/95, do montante de crédifo
contabilizado na conta "Caixa" no valor de R3$260.561,00,
R$140.000,00 correspondem a transferéncia interbancos Baneb-
RJ para Banco do Brasil - Valenga, e R$116.746,13 referem-se a
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empréstimo MPE (empresa ligada). Porém, o fisco considerou
todo o valor de R$ 260.561,00 como se de venda fosse sem
emissdc de nota, na medida em que r—tirou do lado do Débito da
conta "Caixa” o montante equivalente, (Docs, n0 08 e 09 a 09107).

Reportando-se aos termos da impugnacio e repisando que todas

de receitas por parte da autoridade langadora.

Em sessdo de 09 de novembro de 2000 essa Camara decidiu

converter o julgamento em pericia contabil, nesses termos:

“O litigio estéa restrito ao saldo credor de caixa pois a exigéncia
relativa a suprimentos n&o comprovados em conta corrente
bancéria foi cancelada pelo julgamento em primeira instancia.

E juridicamente aceitavel o procedimento fiscal que, a partir da
reconstituicdo da conta caixa, com exclus&o de langamentos cujos
fatos ou documentos ndo o suporfam na extensdo dos efeifos
pretendidos, resulfa em apuragdo de saldo credor, passifvel de
enquadramento nos dispositivos legais de presungdo de omissdo
de receitas.

Entretanto, a busca da verdade mafenal, que deve nortear os
procedimentos das autoridades encarregadas do langamento de
tributos, e a boa {técnica contabil, exigem que esses
procedimentos levem em conta, de forma indissocidvel, 0s débitos
e os créditos. SO assim se pode afirmar que o fluxo de caixa foi
recomposto.

No presente caso, a fiscalizagdo limitou-se a exciuir do caixa 0s
langamentos indevidos a débito da conta, deixando intacto o
“lado” dos créditos, mesmo reconhecendo que 0s langamentos
efetuados pela empresa “contrariam a légica contabil”.

Na impugnacéo a autuada reconhece que 0s lancamentos
contabeis envolvendo as contas do disponivel e as contas a pagar
e a receber contém erros primarios. Descreve operagfes e junta
documentos que permitem supor, com razodvel seguranca, que hé
créditos na conta caixa, também indevidos, que contribufram para
a formagdo do valor enconfrado para o saldo credor objeto do

langamento.
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Toma-se imprescindive! o refazimento do fluxo de caixa no ano de
1995, levando-se em conta, se confirmados, todos o©s
langcamentos indevidos a crédito da conta caixa e, bem assim,
outros atos e fatos contébeis que possam influir na cormreta
determinag8io do sakdo em cada més desse perfodo.

Tendo em vista a quantidade de emros apontados na contabilidade
pela propria recorrente e a farta documentag8o acostada aos
autos, a busca da verdade material exige perfcia contabil, cujo
laudo deveréd ser conclusivo no sentido de afirmar;

1) Reconstituldos os langamentos, de acordo com a boa técnica contébil,
hé ou n8o saldo credor de caixa no ano-calendério de 1995 ?;

2) Sendo positiva a resposta ao primeiro quesito, em que valores e datas
se verificam os saldos credores?

Delega-se & autoridade julgadora de primeira instancia a
competéncia para a formulagdo de outros quesitos visando o
esclarecimento pretendido.

Retomado o processo @ DRF Salvador, esta tratou a solicitagéo de
pericia como “diligéncia”,

O auditor diligenciante, atendo-se unicamente as incoerréncias
levantadas pela recorrente para os meses de janeiro/95, junho/95 e dezembro/95,
apos consideragbes, refez o fluxo de caixa, excluindo alguns valores que reduziram
o crédito tributario exigido.

Mas isso nio foi suficiente para permitir um julgamento justo ou
adequado.

Ora, se a fiscalizag&o, embora entendendo que a contabilidade da
empresa contem erros grosseiros que a tormam imprestavel, ndo optou pela via do
arbitramento do lucro, e até acho que agiu corretamente, pois as incorregbes
parecem se resumir a contas do disponivel e ativo realizavel a curto prazo, a
recomposi¢io dessas contas deve ser integral e envolver a reverso de toda a
sistematica equivocada de contabilizagdo adotada pela empresa no periodo
abrangido pela auditoria.

10
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No recurso a empresa, assim se pronunciou no item 46, em relacio
aos langamentos equivocados:

“‘Embora a Recorrente esteja, até este momento, explicando varios

lapsos cometidos em sua escrita contabil, tomando como

exempios ocorréncias no més de jan/95, de fato em todo o ano de
1995 os equivocos foram produzidos em sénie.”

Reconhego que a tarefa & ardua, mas foi o fisco que escolheu esse
caminho na auditoria, entdo deve exercé-lo de forma completa, sob pena de total

invers&o do Onus da prova. Falo da prova do fato - “saldo credor de caixa”.

Nas presungdes legais, diferentemente das presungdes simples, o
que o fisco ndo precisa provar &€ a omiss&o de receitas, bastando a prova do fato
indiciario — “saldo credor de caixa®, que estara sempre precedido de saidas de
caixa (crédito) ou de “entradas de caixa® (débitos). As primeiras estardo calgadas
em documentos idoneos ou fatos realmente ocorridos, mas cujos recursos, de fato,
dessa conta ndo safram, presumindo-se que tiveram origem em receitas mantidas a
margem da escrituragdo. As segundas podem estar calgcadas em documentos
meramente escriturais visando encobrir saldos credores ocasionados pelas
primeiras, ou representar verdadeiros “suprimentos de caixa” cuja contrapartida ha
que se investigar a sua natureza a vista da legislagao.

Os Auditores Fiscais da Receita Federal, detém, com exclusividade,
a prerrogativa do langcamento tributario. Mas esse poder tem que ser exercido em
sua plenitude, nos estritos termos do Cédigo Tributario Nacional, de forma a dar ao
langamento a necessaria presunc¢do de certeza e liquidez. A busca da verdade real,
embora ardua e espinhosa, € atividade inseparave! do poder conferido pela Lei.

Por isso, votei, em sessdo de 17 de outubro de 2001 pelo retomo
dos autos a reparticdo de origem para que fosse cumprida a pericia na forma
determinada na Resolugfo 107.0.324.

11
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Novamente retornam os autos a este Colegiado sem o cumprimento
da pericia determinada. Preferiu a fiscalizag8o atender a Resolugio com nova
diligéncia.

Apbs intimar a empresa a apresentar toda a documentagdo
pertinente as contas do disponivel, produziu a fiscalizagdo o Relatério de Diligéncia
Fiscal de fis. 2.568 a 2.569 e as Planilhas de Recomposi¢do do Saldo da Conta
Caixa de todos os meses do ano de 1995, fis. 2.570 a 2.625, tendo concluido, em
sintese:

‘[..] Diferentemente do periodo em que foi execufada a
fiscalizag8o, quando a diligenciada deixou de atender a intimagé&o
fiscal para apresentacdo da documentagdo [..] mediante
declarag8io, por escnto, de que a documentagdo tinha sido
extraviada; agora, além de fodos os elementos solicitados, foram
apresentados vérios cademos, com demonstrativos especificos e
copias de documentos, de fonma seqtiencial, que muito facilitou a
conferéncia dos emos de langamentos apontados pela propria
empresa e o confronfo com os respectivos documentos fiscais
comprobatérios [...]

E assim, conforme estd demonstrado nas planithas mensais de
"Recoposigdo do Saldo da Conta Caixa’, pode-se afirnar, em
resposta ao quesito 01 da mencionada Resolug8o, que ndo foi
constatada ocorréncia de saldo credor de caixa em nenhum dos
meses do anio-calendério de 1995, da empresa diligenciada. Logo,
por esta razdo, o quesito 02 foma-se desnecessério.”

E o Relatério
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VOTO

Conselheiro - LUIZ MARTINS VALERO, Relator.

O recurso ja havia sido admitido a julgamento em sess3o de 09 de
novembro de 2002, sem garantia de instancia, face o deferimento de Medida
Cautelar Inominada, fis. 2.489 a 2.492.

Supero, em beneficio do contribuinte, o fato de a fiscalizagio ter
optado por diligéncia fiscal ao invés da pericia determinada.

O resultado da diligéncia, conforme Relatério, € o bastante para
confirmar o inconformismo da recorrente com as exigéncias fiscais.

Escrita contabil imprestavel deve ser abandonada, partindo o fisco
para a técnica do arbitramento do lucro, mas jamais servir de suporte para
presungdes legais de omissdo de receitas se a prova do fato indiciadrio é maculada
pelos erros visiveis e afinal confirmados.

Por isso voto por se DAR provimento ao recurso.

Sala das Sessbdes - DF, em 12 de maio de 2004.
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