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PROCESSO N°
SESSAO DE
ACORDAO N°
RECURSO N°
RECORRENTE
RECORRIDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

13520.000106/2001-75

03 de dezembro de 2003

301-30.971

125.178

ROGERIO NEVES DE QUEIROZ

DRJ/SALVADOR/BA
SIMPLES — EXCLUSAOQ., )
Demonstrado, nos autos, que o contribuinte nio exerce profissdo
regulamentada, de que trata o inciso XIIl do artigo 9° da Lei n°
9.317/96, é de reconhecer-lhe o direito a fruigdo do SIMPLES a
partir do inicio de suas operagdes.
RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO POR UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 03 de dezembro de 2003

———

/_—
MOAC MEDEIROS
P mnte

OSE LENCE CARLUCI
Relator

-

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROBERTA
MARIA RIBEIRO ARAGAO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, LUIZ
SERGIO FONSECA SOARES, JOSE LUIZ NOVO ROSSARI, MARCIA REGINA
MACHADO MELARE e ROOSEVELT BALDOMIR SOSA.
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MINISTERIQ DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA

RECURSO N° : 125,178

ACORDAO N° : 301-30.971

RECORRENTE : ROGERIO NEVES DE QUEIROZ
RECORRIDA : DRIJ/SALVADOR/BA
RELATOR(A) . JOSE LENCE CARLUCI

RELATORIO

A ora Recorrente, foi excluida do Sistema Integrado de Pagamentos
de Impostos e Contribuigdes — SIMPLES pelo Ato Declaratorio n® 190583 expedido
pela Delegacia da Receita Federal de Feira de Santana, tendo como causa a
verificagfo de que a empresa exercia atividade econdmica que lhe impede de optar
pelo regime simplificado.

A Solicitagio de Revisio da Vedagdo/Exclusdo 4 op¢do pelo
SIMPLES - SRS, bem como a Impugnagdo protocoladas pelo contribuinte foram
julgadas improcedentes.

A DRJ/Salvador, apds o relato de praxe, convalidou a decisdo da
DRF/Feira de Santana, estribando seu entendimento no precitado inciso X1II do artigo
9° da Lei n® 9.317/96 e estendendo-se em alentadas consideragdes sobre o alcance da
Lei n° 5.194/66, Resolugio do Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura ¢
Agronomia n® 218/73, concluindo, in fire, ndo subsistir o direito da interessada a
fruicio do SIMPLES, eis que os servi¢os por ela prestados sZo regulamentados por
lei, exigindo, destarte, registro dos profissionais que prestam referidos servigos nos
respectivos orgdos de controle.

Inconformada com a decisio proferida pela Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Salvador-BA (fls. 24/29), a Recorrente apela a este
Tribunal (fl. 33) visando ao restabelecimento de sua cdndi¢do de .optante do
SIMPLES. .o -

E o relatério.
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VOTO

O Recurso Voluntario em julgamento é tempestivo e a matéria € de
exclusiva competéncia deste E. Terceiro Conselho de Contribuintes, "ex vi"” art. 9°
inciso XTIV da Portaria MF n® 55/98, com a redag3o dada pela Portaria MF n® 103/02.

A celeuma instaurada resolve-se ao se determinar se a Recorrente
presta servigo constante no inciso XIII do art. 9° da Lei n® 9317/96, o que a impediria
de optar pelo sistema simplificado preconizado pelo citado diploma legal.

Com efeito, no apelo de fl. 33 a Recorrente alega:

( ... ) Solicitar revisdo de exclusdo do Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigbes das microempresas e das
empresas de pequeno porte — SIMPLES, pois, conforme xerox da
Declara¢ido de Firma Individual anexa o Objeto (Atividade
Econdmica) é prestagdio de servigos em conserto e Manutencdo de
Veiculos Automotores e Motocicletas (... )".

As evidéncias a atividade exercida pela Recorrente, a luz do que
preleciona a documentagdo por ela mesmo colecionada (fl. 40) efetivamente a
desautoriza a aderir ao SIMPLES, conforme bem assentou a decisdo recorrida.

Os expressos dizeres da documentagdo invocada pela Recorrente
esclarecem que trata-se de empresa que presta servigos em consertos € manutengio de
veiculos automotores.

Ao exame do texto concluo que a vedagdo atinge a pessoa juridica
que venha a exercer os servigos profissionais citados no corpo do inciso XIII, tais
como corretores, representantes comerciais, atores, arquitetos, ¢ dentre eles — no que
importa ao deslinde processual — os engenheiros. Essa relagdo, destarte, €
exemplificativa, pois que abrange ndo apenas os que nomina, mas também, os que a
eles se assemelhem e “de qualquer outra profissdo cujo exercicio dependa de
habilitagdio profissional legalmente exigida”

Tratando-se do exercicio profissional de profissdo regulamentada
vejo configurada, claramente, a vedagdo do artigo 9°, inciso XI1I, Assim, os médicos,
os dentistas, os engenheiros, profissdes cujo exercicio depende, sem divida, de uma
habilitagdo académica e profissional. S0 “profisses regulamentadas” tendo em vista
a tutela de interesses sociais, como saide, seguranga, etc. .
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Por isso nio se podera, a bom direito, “assemelhar” um engenheiro a
um instalador de portdes eletrfnicos. Assim como ndo se podera “assemelhar” esse
mesmo engenheiro a um mecdnico de automodveis, ou um serralheiro a um engenheiro
metalirgico. Nem caberia equiparar, juridicamente, situa¢des profissionais distintas.

No caso vertente o interessado ndo € um engenheiro e ndo exerce, ao
que os autos demonstram, essa profissdo. Fizesse-o seria passivel de severas
penalidades porque vedado é o exercicio profissional de profissdes regulamentadas
por quem nio se encontre, nos termos da lei, devidamente habilitado.

Rejeito, assim, a conclusdo da Primeira Instincia a qual, em seus
termos, entendeu haver, no caso, uma equiparagio juridica por “assemelhagdo”. A
“assemelhagio” de que trata o inciso XIII do artigo 9° da Lein® 9137/96 refere-
se a prestagio de servigos por profissdes regulamentadas porventura ndo
contempladas no descritivo da hipotese.

Corroborando o entendimento acima esta a Solugio de Consulta n®
38/03 (DOU 10/04/03, p. 26) assim ementada:

“Comércio de pegas e acessorios automotivos, bem como servigos
de chapeagiio, pintura e mecdnica em veiculos automotores, desde
que ndo explore qualquer atividade impeditiva, entre as quais a
atividade de “manutencdo eletromecdnica” de veiculos tais como,
alinhamento, balanceamento, suspensdo, injegdo eletronica,
descarboniza¢do de motor, por caracterizar prestagdo de servigo
profissional de engenharia, assemelhados e de outras profissoes que
dependem de habilitagdo profissional legalmente exigida pode optar
pelo SIMPLES.”

Pelo exposto, DOU PROVIMENTO ao Recurso Voluntario.
E como voto.

Sala das Sessdes, em 03 de dezembro de 2003

SE LENCE CARLUCI - Relator
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