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Fazenda Nacional

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2003
IRPF. DECADENCIA.

O prazo decadencial do imposto de renda da pessoa fisica, relativo aos
rendimentos e dedugdes sujeitos ao ajuste anual, ¢ qiiinqiienal com termo
inicial na data da ocorréncia do fato gerador, em 31 de dezembro do
respectivo ano-calendario, excepciona-se a hipdtese indicada na parte final do
§ 4° do artigo 150 do CTN.

IRPF. BOLSA DE ESTUDOS. ISENCAO.

Sdo isentos do imposto de renda os rendimentos recebidos a titulo de bolsa de
estudos, desde que caracterize doagdo, ou seja, quando recebidos
exclusivamente para proceder a estudo ou pesquisa e o resultado dessas
atividades nao represente vantagem para o doador e ndo caracterize
contraprestagao de servigos.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR

provimento ao recurso.

Assinado digitalmente.
Giovanni Christian Nunes Campos - Presidente.
Assinado digitalmente.

Rubens Mauricio Carvalho - Relator.



EDITADO EM: 09/04/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Giovanni Christian

Nunes Campos, Vanessa Pereira Rodrigues Domene, Nubia Matos Moura, Carlos André
Rodrigues Pereira, Rubens Mauricio Carvalho e Acacia Wakasugi.

Relatorio

Para descrever a sucessdo dos fatos deste processo até o julgamento na

Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ), adoto o relatoério do acordao de
fls. 47/48 da instancia a quo, in verbis:

Trata-se de auto de infracdo relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica —
IRPF correspondente ao ano calendario de 2002, para exigéncia de crédito tributario,
no valor de R$ 8.227,50, incluida a multa de oficio no percentual de 75% (setenta e
cinco por cento) e juros de mora.

Conforme descrigdo dos fatos e enquadramento legal constantes no auto de
infragdo, o crédito tributario foi constituido em razdo de ter sido apurada omissao de
rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrente de trabalho sem vinculo
empregaticio, no valor de R$ 12.874,68. Os valores foram apurados com base na
DIRF, as fls. 25, apresentada pela fonte pagadora Universidade do Estado da Bahia -
UNEB, CNPJ 14.485.841/0001-40.

O contribuinte foi cientificado do langamento fiscal ¢ apresentou impugnacao,
as fls. 01/03, alegando, em sintese, que ndo recebeu qualquer valor a titulo de
trabalho sem vinculo empregaticio da UNEB.

Foi determinada a realizacdo de diligéncia fiscal junto a UNEB, as fls. 31,
para que comprovasse os pagamentos informados na DIRF. Em resposta, as fls. 35, a
diligenciada afirmou que os valores pagos ao professor se referiam a bolsa do curso
de doutorado do Programa Institucional de Capacitagdio Docente e Técnico —
PICDT, conforme extratos de empenhos, as fls. 36/37.

O autuado foi cientificado do resultado da diligéncia fiscal e apresentou
contestacdo, as fls. 42/45, alegando, em sintese, que sdo verdadeiros os documentos
acostados pela UNEB, entretanto, se referem a rendimentos isentos, nos termos do
art. 39, inciso VII, do RIR. A verba se caracterizaria como doagdo, porque era
docente da UNEB e ja vinha recebendo rendimentos salariais tributaveis, conforme
declaracdo de rendimentos apresentada.

Diante desses fatos, as alegacdes da impugnagdo e demais documentos que

compdem estes autos, o 6rgdo julgador de primeiro grau, ao apreciar o litigio, em votagdo
unanime, julgou procedente o lancamento, mantendo o crédito consignado no auto de infragao,
considerando que os valores autuados pela impugnante sdo rendimentos recebidos a titulo de
bolsa de estudos e pesquisa com vantagem para o doador, conforme disposto no art. 43 do
RIR/99, portanto, tributdveis, resumindo o seu entendimento na seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2002
OMISSAO DE RENDIMENTOS.

E cabivel o langamento fiscal para constituir crédito tributario
decorrente omissdo de rendimentos.
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Inconformado, o contribuinte apresentou Recurso Voluntario, de fls. 52 a 55,
repisando, os mesmos argumentos trazidos na sua impugnagao dirigida a DRJ, alegando em
sintese:

a) Insiste longamente que a verba ¢ caracterizada como doagdo, porque a
docente ¢ da UNEB, e a mesma ndo exigiu contraprestacdo de servigos,
e ademais, o resultado da pesquisa e estudos do contribuinte resultou em
defesa de tese, entregue a8 UNEB, e ndo ganho econdmico ou financeiro
para a UNEB, sendo, pois, doacao;

b) Nesse aspecto, convenhamos, a doacdo, na acepgdo juridica do termo
Cdodigo Civil, utilizado subsidiariamente pelo Direito Tributario, vem a
ser a transmissdo de propriedade de bens ou valores, sem que haja
contraprestacdo sob qualquer titulo ou signo do beneficiado. Foi o que
ocorreu, pois ndo houve qualquer condicionamento ao contribuinte,
exceto que o docente permanega nos quadros da entidade por uma vez e
meia do tempo em que foi beneficiado. O docente permanece na UNEB
de Barreiras e

c) Argiii ainda que hé de se considerar a prescri¢cdo do direito de efetivar o
lancamento, requerendo ao final, pelo provimento ao recurso e
cancelamento da exigéncia

Dando prosseguimento ao processo este foi encaminhado para o julgamento
de segunda instancia administrativa.

E 0 RELATORIO.

Voto

Conselheiro Rubens Mauricio Carvalho.
ADMISSIBILIDADE

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n° 70.235, de 6 de marco de 1972. Assim sendo, dele conhego.

PRELIMINAR. DECADENCIA.

O Imposto de Renda da Pessoa Fisica, efetivamente, ¢ tributo cujo
recolhimento ndo demanda o prévio exame pela Autoridade Administrativa, o que se coaduna
com o langamento por homologacao, previsto no art. 150 do CTN.

No caso em apreco, a Declaragdo de Ajuste Anual, considerada no
langamento foi entregue pelo contribuinte dentro do prazo, razao pela qual ndo ha justificativa
para que nao se aplique o art. 150, § 4°, conforme a seguir:

“Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade



administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

()

$ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o créedito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo.” (grifei)

Essa matéria vem sendo tratada pela egrégia Camara Superior de Recursos
Fiscais (CSRF), dessa forma:

Ementa: DECADENCIA — LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO — TERMO INICIAL — PRAZO — No caso de
langamento por homologagdo, o direito de a Fazenda Nacional
constituir o crédito tributario extingue-se no prazo de cinco
anos, contados da data de ocorréncia do fato gerador que, em se
tratando de Imposto de Renda Pessoa Fisica apurado no ajuste
anual, considera-se ocorrido em 31 de dezembro do ano-
calendario. Recurso especial provido. Acorddo: CSRF/04-
00.586. (Relatora: Maria Helena Cotta Cardozo).

Assim, considerando-se como ocorrido o fato gerador em 31/12/2002 com
encerramento do qiliingiiénio em 31/12/2007e tendo sido o contribuinte impetrado impugnagao
do Auto de Infragdo em 24/11/2006 (fls. 01), afasto a preliminar de decadéncia.

MERITO

Em sede de recursos, nao foram apresentados novos elementos de prova para
contestar os argumentos utilizados pelo relator do voto do acérddao da DRJ. Tratemos entdo de
avaliar se em contrapartida ao pagamento da bolsa de estudos, auferida pela recorrente, houve a
contraprestacdo de servigcos ou quaisquer beneficios a fonte pagadora.

Ora, dentre varios aspectos destacamos que o proprio interessado diz o
resultado da pesquisa e estudos do contribuinte resultou em defesa de tese, entregue 8 UNEB e,
ainda, que houve o condicionamento ao contribuinte permanecer como docente nos quadros da
entidade por uma vez ¢ meia do tempo em que foi beneficiado, informando que o docente
permanece na UNEB de Barreiras.

Ou seja, estd caracterizada que a UNEB era a responsavel economica por
pelo pagamento beneficiando-se com esse aperfeigoamento técnico da profissional com quem
mantinha vinculo empregaticio.

De outro lado, como visto acima, o acoérdao recorrido, foi minucioso acerca
da impossibilidade legal e fatica para que seja aceita a tese da defesa, impedindo o provimento
ao recurso, conforme se v€ nos seguintes excertos do julgado de primeira instadncia que
transcrevo livremente:

(..

O impugnante alegou que os rendimentos objeto do langcamento fiscal seriam
1sentos, nos termos do art. 39, inciso VII, do RIR/1999, abaixo transcrito:
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O impugnante alegou que os rendimentos objeto do langamento fiscal seriam
1sentos, nos termos do art. 39, inciso VII, do RIR/1999, abaixo transcrito:

Vil-as bolsas de estudo e de pesquisa caracterizadas como
doagdo, quando recebidas exclusivamente para proceder a
estudos ou pesquisas e desde que os resultados dessas atividades
ndo representem vantagem para o doador, nem importem
contraprestacdo de servigos (Lei n® 9.250, de 1995, art. 26);

Entretanto, a referida isencdo estd condicionada a que os resultados das
atividades ndo representem vantagem para o doador. No presente caso, a UNEB
obtém vantagem direta com a qualificagdo do seu corpo docente, consistindo até em
uma obrigagdo frente ao MEC. Portanto, os valores recebidos representam
rendimentos tributaveis, nos termos do art. 43, inciso I, do RIR/1999, abaixo
transcrito:

Art.43.8do tributaveis os rendimentos provenientes do trabalho
assalariado, as remuneragoes por trabalho prestado no exercicio
de empregos, cargos e fungoes, e quaisquer proventos ou
vantagens percebidos, tais como (Lei n° 4.506, de 1964, art. 16,
Lein®7.713, de 1988, art. 3°, §4°, Lei n°8.383, de 1991, art. 74,
e Lei n°9.317, de 1996, art. 25, e Medida Provisoria n° 1.769-
55, de 11 de margo de 1999, arts. 1°e 2°):

I-salarios, ordenados, vencimentos, soldos, soldadas, vantagens,
subsidios, honorarios, didrias de comparecimento, bolsas de
estudo e de pesquisa, remuneragdo de estagidarios,

No presente processo estd clara pela instrucdo que havia interesse da
instituicdo que suportava o Onus da bolsa de estudo para o aperfeicoamento técnico da
contribuinte com quem mantinha vinculo empregaticio. Importante ressaltar que ndo ¢ devida a
isencao quando existir QUALQUER VANTAGEM a fonte pagadora da bolsa de estudos e ndo
somente ganho econdmico ou financeiro por parte daquele que fornece a bolsa de estudos.

Importante, ressaltar que esse ¢ entendimento conhecido na RFB e no Carf, in
verbis:

SOLUCAO DE CONSULTA N° 77, DE 31 DE MARCO DE 2008
- 8“REGIAO FISCAL

ASSUNTO : Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF

EMENTA: BOLSA DE ESTUDO. A bolsa de estudo isenta do
imposto de renda é aquela caracterizada como doagdo, ou seja,
¢ a recebida exclusivamente para proceder a estudos ou
pesquisas e desde que os resultados dessas atividades ndo
representem _vantagem para o doador, nem _importem
contrapresta¢do por _servicos prestados pelo beneficiario do
rendimento. Caso contrario, tal rubrica deve ser considerada
salario.

(&

Numero Recurso CSRF: 104-139303



IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. ISENCAO. BOLSA DE
ESTUDOS.

Tributam-se os rendimentos auferidos com vinculo_trabalhista
junto a pessoa juridica durante a participacdo do servidor em
curso _de aperfeicoamento autorizado e no _interesse da
instituicdo. OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO DE
OFICIO. Serd efetuado lancamento de oficio, no caso de
omissdo de rendimentos tributaveis percebidos pelo contribuinte
e omitidos na declaragdo de ajuste anual.

Assim, constatadas as irregularidades descritas nos autos de infracdo, tendo
sido observadas na autuagdo as respectivas legislagdes regentes das matérias e nao tendo a
contribuinte apresentado qualquer prova ou argumento capaz de elidir o que lhe foi imputado,
devem ser mantidas as exigéncias

Desta forma, estando correto o lancamento e, por conseguinte, nao
merecendo reparos a decisao de primeira instancia, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Assinado digitalmente.

Rubens Mauricio Carvalho - Relator



