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INTEMPESTIVIDADE DA IMPUGNAGAO - Recurso a que se nega
provimento, por ndo carrear para 0s autos qualquer elemento novo ou
razdes de direito com for¢a capaz de modificar decisdo de primeiro
grau que nao conheceu da impugnacdo ante a sua evidente
intempestividade.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ATAYDE JOSE DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

/(,’, ~ = S
IACY%QA MARTINS MORAIS

PRESIDENT

LUIZ ANTONIO DE PAULA
RELATOR

FORMALIZADOEM: {7 NOV 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN PERE!RA
e ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO. Ausentes os Conselheiros EDISON
CARLOS FERNANDES e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n®°, : 128.872

Recorrente : ATAYDE JOSE DA SILVA

RELATORIO

Atayde José da Silva, ja qualificado nos autos, apresentou recurso
voluntario (fls. 123/127), objetivando a reforma da decisdo do Delegado da Receita
Federal de Julgamento em Salvador - BA.

Nos termos do Auto de Infragdo e seus anexos de fls. 14/18, com data
de emissao de 13/12/1999, exige-se do contribuinte o crédito tributario no valor total de
R$ 28.542 29, sendo: R$ 13.220,76 de imposto de renda pessoa fisica-suplementar,
R$ 9.915,57 de multa de oficio (75%) e R$ 5.405,96 de juros de mora (calculados até
01/2000), correspondente ao exercicio de 1998, ano-calendario de 1997, decorrente
das seguintes alteragdes dos valores de sua Declaragéo de Ajuste Anual:

-Dedugdes/Dependentes para R$ 1.080,00
-Dedugbes/ Despesas com Instrugio para R$ 0,00
-Dedugdes/ Despesas Médicas para R$ 0,00
-Imposto de Renda Retido na Fonte para R$ 0,00

Dessas alteragbes o resultado de sua Declaragio foi modificado de
imposto a restituir de R$ 578,74 para imposto suplementar de R$ 13.220,76.

Consta a fl. 19, intimagao recebida pelo contribuinte em 27/10/98, para
apresentar diversos documentos comprobatérios, referentes a Declaracdo de Ajuste
Anual do exercicio de 1998. Entretanto, nao os apresentoup \
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O contribuinte foi cientificade do auto de infragdo em 23/02/2000,

conforme "AR” de fl. 104. Entretanto, somente em 12/01/2001, carimbo recepgéo de fl.

01, formalizou sua impugnag¢ao.

A autoridade julgadora “a quo®’, ndo conheceu da impugnagao

apresentada, uma vez que a mesma fol apresentada atempadamente, que contém a

seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF
Ano-calendério : 1998

Ementa: IMPUGNAGAQ INTEMPESTIVA

Sendo intempestiva a impugnacdo, descabe a apreciagdo do seu
mérito. IMPUGNACAO NAO CONHECIDA.”

Dessa decisdo tomou ciéncia (“AR” de fl. 129) e protocolou o recurso

voluntario, por intermédio de seu procurador, as fls. 123/127, argumentando, em

apertada sintese que:

a impugnacgdo ao auto de infragdo foi interposta em 12/01/2001, e que
na Otica da Receita Federal foi intempestiva, pelo fato de ter sido
cientificado do langamento em 23/02/2000;

transcreve o art. 23 do Decreto n°® 70.235/72, que trata da intimagéo, e
correlaciona-o com o art. 213 e 214 do CPC;

transcreve trecho da obra de Humberto Theodoro Junior, que versa
scbre a citagdo do réu, no processo judicial;

cita o art. 5°, inciso LV da Constituigdo Federal/98, que assegura aos
litigantes, em processo judicial ou administrativo, o contraditorio e da
ampla defesa, principios esses que ndo estdo sendo obedecidos pela
administragdo tributaria, uma vez que esta tentando se defender,
porém ndo estdo sendo aceitas suas alegagdes preliminares, muito
menos as de mérito;
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- a impugnagdo deve prosperar e ser declarada tempestiva, para ser
apreciado seu mérito;

- transcreve ementas de julgados do TRF da 12 e 2® Regides;

- menciona ainda que se a intimagéo nao for realizada na prépria pessoa
do contribuinte, nula ser& a mesma e de igual todos os atos
processuais, ndo restando outro caminho a nao ser por intermédio de
Edital, 0 que néo aconteceu no presente caso;

- assim, deve ser reformada a r. decisdo, a fim de que possa ser julgado
o mérito do recurso, ao final, dar provimentc ac mesmo.

As fls. 130/133, constam procedimentos de arrolamento de bens.
Apesar de, as fls. 135/137, constar decisdo judicial, onde foi concedida liminar, para
assegurar o direito de manejar o recurso administrativo cabivel, sem que lhe seja
exigido o recolhimento do depésito recursal.

E o Relatério.

N
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VOTO

Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

Ndo ha nenhuma ddvida de que sao principios reguladores do
processo administrativo fiscal, entre outros, 0s que se destacam, ou sejam:
contraditério e da ampla defesa, decorrentes do art. 5°, LV da Constituicdo Federal de
1998.

“aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, @ aos acusados
em geral s80 assegurados o contraditério e ampla defesa, com o0s
meios e recursos a ela inerentes;”

Onde o contraditério traduz-se na faculdade da parte de manifestar sua
posigdo sobre fatos ou documentos trazidos ao processo pela outra parte, e ndo ha
como contestar de que nao foi facultado ao recorrente manifestar-se. Entretanto, ndo o
fez no prazo estabelecido na legislagdo ordinaria. Apenas, para ressaltar as
oportunidades, cito:

a) intimagao efetuada a fl. 19 para apresentar documentos, recebida em

27/10/98, e ndo atendida;

b) cientificado do langamento efetuado no Auto de Infragdo de fls. 14/18,
em 23/02/2000 (*AR” - fl. 104) e impugnado somente em 12/01/2001 -
intempestivamente.

Ja no que se refere ao principio da ampla defesa, recorro ao magistério
da Professora Odete Medauar, para quem:

* o termo “defesa”, em esséncia, significa a contestagdo ou o rebate em
favor de si préprio ante condutas, fatos, argumentos, interpretagbes
que possam acarretar prejuizos fisicos, matenais ou morais.{...) A

5 9
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Constituic8o Federal de 1988 alude, ndo a simples direito de defesa,
mas, sim a ampla defesa.”(Processualidade no Direito Tributario; 1993,
pp. 105-107).

Da mesma forma, repito, o autuado teve todas as possibilidades de
rebater as acusagdes, entretanto, nao o fez, ou melhor, fez, mas fora do tempo certo.

Assim, ndo ha como concordar com © recorrente de que a
Administragdo Tributdria ndo obedeceu aos Principios Constitucionais do Contraditério
e da Ampla Defesa.

Também, cabe esclarecer que nos termos do art. 210, do CTN, os
prazos serao ali fixados, ou na legislacéo tributaria, 0 que corresponde ao Decreto n°
70.235/72; assim, nao ha que se aplicar regras do Cédigo de Processo Civil.

A regra geral sobre contagem de prazos no processo administrativo
fiscal € estabelecida pelo art. 5° do Decreto n°® 70.235/72, cuja origem € o art. 210 do
Cédigo Tributario Nacional —= CTN (Lei n® 5.172, de 25/10/66) e que tem a seguinte
redagao:

*Art. 5° - Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua contagem o
dia de inicio e incluindo-se o dia do vencimento.

Paragrafo udnico - Os prazos s6 se iniciam ou vencem no dia de

expediente normal no 6rgdo em que corra 0 processo ou deva ser

praticado o ato”

Desse modo, o prazo @ contado a partir do dia seguinte ao do seu
inicio. Notificado o contribuinte de determinado fangamento, no dia seguinte ao da
notificagdo & que se inicia 0 seu prazo para efetuar 0 pagamento, ou apresentar

P

impugnagao ou recurso administrativo,
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O Decreto n°® 70.235/72 prevé a intimag¢do como forma de comunicago
dos atos processuais (art. 23). A correta intimagao possibilita o exercicio do direito de
defesa por parte do autuado. A intimagéo pode ser feita de trés maneiras distintas:

a) pessoaimente {inciso I)

b) por via postal ou telegrafica (inciso Il) — a adotada no presente caso,
para ciéncia do langamento, proveniente da lavratura do Auto de
Infragéo de fls. 14/18 — com prova de recebimento ("AR” — fl. 104).

O aviso de recebimento assinado pelo destinatario da correspondéncia
€ a prova da ciéncia. A jurisprudéncia, em se tratando de intimacdo por
correspondéncia, construiu entendimento de que ndc é necessario que a assinatura
seja do intimado, desde que entregue no endereco nomeado pelo contribuinte;

c) por edital {inciso ).

Considera-se efetivada a intimagdo quando por via postal, na data do
recebimento indicada no AR, e para o presente caso se deu em 23/02/2000 — fl. 104,
nos termos do ar. 23, § 2°, |l (redagdo dada pela Lei n® 9.532/977), ou seja:

*§ 2° - Considera-se feita a intimag&o:
I-..

Il — no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do recebimento
ou,...”

m-..

Na interpretacido do art. 5° do Decreto n® 70.235/72, acima
mencionado, deve-se perceber que o prazo ndo se interrompe por qualquer

D

i\



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 13521.000004/2001-40

Acérdao n° : 106-12.681

circunstancia. Nele estdo incluidos os sabados , domingos e feriados. A contagem de
prazos é continua.

O art. 15 do Decreto n° 70.235/72, assim dispde:

*Art. 15 - A impugnagéo, formalizada por escnto e instruida com os
documentos em que se fundamentar, sera apresentada ao Orgdo
preparador no prazo de trinta dias, contados da data em que for feita a
intimagdo da exigéncia

Paragrafo unico - ..”

O prazo para a apresentagdo da impugnagido, fixado em 30 (trinta)
dias, passou a ser “fatal” apds a edicdo da Lei n® 8.748/93. Antes e desde a data da
publicagdo do Decreto n°® 70.235/72, a autoridade preparadora podia prorroga-lo por
mais 15 (quinze) dias “aftendendo as circunstancias especiais’, “em despacho
fundamentado”, consoante dispunha o art. 6°, revogado pela Lei n® 8.748/93.

Assim, ndo resta davida alguma em relag@o a contagem do prazo para
a apresentacao da impugnagao, interposta fora do prazo estabelecido na legislagio
tributaria, ou seja: cientificado do langamento em 23/02/2000 (fl. 104), somente em

12/01/2001 (fl. 01) formalizou a impugnagéao.

Do exposto, VOTO no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de abril de 2002.

LUIZ ANTONIO DE PAULA

X\



	Page 1
	_0024000.PDF
	Page 1

	_0024100.PDF
	Page 1

	_0024200.PDF
	Page 1

	_0024300.PDF
	Page 1

	_0024400.PDF
	Page 1

	_0024500.PDF
	Page 1

	_0024600.PDF
	Page 1


