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Minisiério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n® : 13525.000104/2002-17
Recurson® : 122.028

Recorrente : IRMAOS VILAS BOAS CIA. LTDA.
Recorrida : DRJ em Salvador - BA

RESOLUCAO N2 203-00.203

N Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
IRMAOS VILAS BOAS CIA. LTDA.

RESOLVEM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 19 de marco de 2002.

Otacilio D
Presidente

Eaal/cf/ja
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Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n® : 13525.000104/2002-17
® Recurson® : 122.028

Recorrente : IRMAOS VILAS BOAS CIA. LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo o Relatério de fl. 90, que
compde a decisio recorrida:

“Trata-se o presente processo de Auio de Infragio eletrénico N°
0000566 (fis. 11 e 12), relativo a Contribui¢do para o Programa de Integracgdo
Social - PIS, referente a créditos apurados nas DCTF/97 - 3° e 4° trimesires,
® em julho, agosto, setembro, outubro, novembro e dezembro de 1997, com a
exigéncia fiscal no valor de RS 36.672,62 (trinta e seis mil, seiscenios e
setenta e dois reais e sessenta e dois centavos), acrescido de multa de oficio e
Juros de mora. '

2. Como enquadramento legal foram apomtados os arts. 1° e 3° alinea ‘b’
da Lei Complementar n° 07/70; art. 83, inciso I1l da Lei n°8.981/95; art. 1° da
Lei n® 9.249/95; arts. 2°, inciso I e pardagrafo unico, 3° 5° 6°¢ 8° inciso I da
MP 1.495/96-11 e reedi¢des, art. 2° e inciso I e pardgrafo 1° e arts. 3° 5° 6°
e 8°, inciso [ da MP 1.546/96 e reedicies.

3. Nafl 12, encontra-se na descri¢do dos fatos que o Auto originou-se da

realizacdo de Auditoria Interna na DCTF. Foi constaiada falta de
recolhimento ou pagamento do principal e declaragdo inexata, conforme
Anexo HI— Demonstrativo do Crédito Tributdrio a Pagar (. 15).

4. Cientificada da exigéncia fiscal, em 10/06/2002, através de AR, fl. 80, a
contribuinte apresentou, em 10/07/2002, a impugnagdo de fls. 01 a 08,
argumentando em sintese que:

* A impugnante foi autuada por ndo ter supostamente recolhido a
contribuicdio para o PIS, relativa aos fatos geradores ocorridos no periodo de
01/07/1997 a 01/12/1997. Impende esclarecer que o crédito tributdrio ora
langado ¢ completamente inconsistente e esta com a exigibilidade suspensa, e
ndo deve, portanto, prosperar;

e Preliminarmente, requer a impugnante seja considerado nulo o presente
auto de infragdo, por niio conter no mesmo relatorio indispensdvel para sua
lavratura, conforme dispbe o artigo 10 do Decreto n°® 70.235, de 1972, a
descricdo do fato;

. Tal entendimento é amplamente amparado pela jurisprudéncia dos
Conselhos de Contribuintes que transcreve;
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. Apos a publicagéio da Resolugdo n® 49, de 9 de outubro de 1995, do
Senado Federal, que suspendeu a execugdo dos Decretos-Leis n° 2.445 e
2.449, de 1988, declarados inconstitucionais por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal, passou a ter a impugnante lidimo direito de ser
ressarcida dos pagamentos indevidamente feitos a maior (art. 165, CTN),
afravés da compensacdo com presiagbes impagas do proprio PIS, por forga
do disposto no art. 66 da Lei n°8.383, de 1991

e  Lsse direito vem, inclusive, sendo reconhecido pela propria Fazenda
Nacional, na forma dos seguintes dispositivos legais: Lei n® 9.430, de 1996,
arts. 73 e 74; Decrefo n® 2.138, de 1997, art. 1° Instrugéio Normativa SRF n®
21, de 1997 art 17;

e  Para fazer valer esse direito ajuizou a ora impugnante agdo ordindgria
de n° 96.0005888-1 (fls. 28 a 49) perante a 30° Vara Federal da Segdo do Rio
de Janeiro, sendo concedida a tutela antecipada (flIs. 50 a 52) autorizando a
compensagdo requerida nos termos da inicial e, impedindo, inclusive a
aplicagdo de sangbes quanto as parcelas compensadas:; '

. Tal decisdio foi integralmente confirmada por sentenga de mérito de juizo
monocrdtico (fIs. 53 a 62);

e  Posteriormente, a 1° Turma do E. Tribunal Regional — TRF da 2° Regidio,
em resposta a Apelagdo Civil proposta pelas autoras da agdo ordindria contra
o Instituto Nacional do Seguro Social, manteve a auforizagdo para a
compensagdo dos valores pagos a maior (fls. 67 a 76);

o Impende esclarecer, todavia, que existe discrepdncia quanto aos valores
compensados no periodo relativo aos fatos geradores 01/07/1997 a
01/09/1997, visto que a fiscalizagéio apurou montante relativo & contribuigdo
devida a titulo de COFINS e ndo de FIS;

e  Os valores realmente compensados pela requerente a timlo da
contribui¢cdo ora exigida encontram-se relacionados no mapa de compensagéo
que apresenta a fl. 06,

e  Logo, conchii-se que todo o periodo integrante do fato gerador deste
Auto de Infragdo estd devidamente compensado com créditos do PIS e, apesar
de tomar conhecimento de que os créditos apurados foram devidamente
compensados, a Receita Federal deu prosseguimento ao indigitado anto aqui
contestado,;

e Praticou, portanto, flagrante abuso de poder;

e  Demonstrado estar o suposto débito do PIS devidamente quitado através
de compensagdo com quantias pagas indevidamente ao préprio PIS, e estando
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a matéria sub judice, a auwtuagdo fiscal é totalmente ineficaz, devendo ser
considerada, pois, nula de pleno direito;
e Além do exposto, néio podem vingar os acréscimos moraiorios acessorios
da indigitada cobranga aqui guerreada, ja que o crédito tributdrio estd com
sua exigibilidade integralmente suspensa, nos termos do art. 151, Vdo CIN. ¢
conforme reconhece a propria autoridade fiscal;
. Ora, a aplica¢do de multa e juros de mora sé podem recair, a toda
obviedade, sobre débitos exigiveis e impagos, nos termos do art. 63 da Lei n°
9.430, de 1996,
®  Dai conclui-se, por estar o presente crédito tributdrio suspenso, que sdo
‘ indevidos os juros e a multa de mora;
L 4
e  De todo o arrazoado, extraem-se as seguintes conclusoes:
1%} Como esta o crédito tributario quitado através de compensagiio com
créditos da impugnante origindrios de recolhimentos a maior feitos para
o PIS, nos termos do art. 66 da Lei n°® 8.383/91, e por haver decisdo
Judicial  reconhecendo o direito a compensagéio supra-referida ndo
poderia ser a impugnante autuada e;
29) E descabida a incidéncia da mulia de oficio, posto que, nos termos
do artigo da Lei n° 9.430/96, o presente crédito tributdrio estd com sua
exigibilidade suspensa;
e Em face do exposto, espera a impugnante seja cancelada a presente
™ autuagdo fiscal, por nula e irrita. "

Nao conformada com a decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Salvador - BA, a recorrente apresentou RECURSO VOLUNTARIO a este Conselho (fl. 104),
repisando os argumentos expendidos na pega impugnatoria, sintetizados a seguir:

* a Aclo Judicial de n° 96.0005888-1, em tramitagio na Secio Judiciaria do Rio de Janeiro,
suspendeu a exigibilidade do crédito tributario ora cobrado, nos termos do artigo 151, inciso
V, do CTN, sendo posteriormente confirmada pela sentenga que julgou procedente a agio,
em parte, permitindo a compensagdo dos valores pagos a maior a titulo de PIS e
determinando o recolhimento do mesmo com base na Lei Complementar n® 7/70;

* a decis@o recorrida se equivocou ao considerar que a autorizagdo somente se referia aos
tributos devidos até 03 de setembro de 1996, quando o texto da sentenga dispde de modo
diverso, ao se referir que a concessio seria na “forma requerida”; sendo o provimento
pleiteado a compensagdo com parcelas impgas ou vincendas do PIS, da COFINS e da
Contribui¢do para o INSS, ndo se pode sustentar que tal permissio somente seria para o
periodo citado;
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ademais, a Lei n® 8.383/91, em seu artigo 66, autoriza a compensagio com periodos
subsequientes; a sentenga proferida deve ser interpretada em congruéncia com tal dispositivo;

recentemente, ¢ Tribunal Federal da 2°. Regido proferiu acérdio autorizando n3o sO a
compensagdo do PIS — em face da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 ¢
2.449/88 -, mas também com corre¢io monetaria, inclusive com expurgos inflacionarios e
SELIC;

a recorrente, inclusive, ja requereu administrativamente — Processo n® 13525.000082/99-83 —
que fossem homologadas as compensagdes efetuadas, sem contudo lograr éxito;

DA MULTA E JUROS APLICADOS:

0s acréscimos moratérios nio podem vingar, visto que o crédito tributario estd com sua
exigibilidade suspensa, nos termos do artigo 151, IV, do CTN;

a autoridade fazendaria foi displicente e praticou abuso de poder, pois o suposto débito foi
quitado pela compensagdo — feita com respaldo judicial e legal, devendo ser reformada a
decisdo recorrida,

0 auto de infragdo lavrado se constitui em descumprimento de ordem judicial, ao cobrar o
imposto que a autoridade fiscal entende ser devido, acrescido de multa de oficio e Juros
moraténos;

a doutrina admite a constituicdo do crédito para prevenir a decadéncia, no entanto, nio
ocorrendo acréscimos penais e moratorios, citando a Lei n° 9.430/96, artigo 63; e

0 artigo 62 do Decreto n® 70.235/72 impede a instauragdo de procedimento fiscal contra o
sujeito passivo durante a vigéncia de medida judicial que determinou a suspensao da
cobranga do tributo.

Requer, ao final, o cancelamento do crédito tributario, ou, sucessivamente, a

exclusdo dos juros e da multa de oficio.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
VALMAR FONSECA DE MENEZES

A teor do relatado, ressalte-se o processo administrativo de compensagio,
constata-se que foi protocolado antes da lavratura do auto de infragio. No entanto, entendo que,
qualquer que seja a decisdo tomada pela esfera administrativa naquele processo, trara esta
influéncia ao desfecho da presente lide, caso a compensagio referida naqueles autos guardem
relagcdo com estes.

A meu ver, a matéria objeto daquele processo podera constituir-se em questdo
prejudicial a analise do mérito do pedido aqui em discussio.

Em razdo do exposto, voto no sentido de converter-se o presente julgamento
em diligéncia para que a autoridade preparadora verifique se o citado processo de compensagio
guarda relagio com o presente, levando-se em conta os periodos de compensagio a que se
reporta, e, sendo o caso, proceda & juntada a estes autos da decisio final referente a0 mesmo,
com vistas 2 compensagdo supra. Caso ainda n3o tenha ocorrido o transito em julgado dessa
questdo, devem estes autos aguardar na reparti¢do de origem para que, apos a juntada da referida
decisdo, sejam os autos devolvidos a este Colegiado.

Sala das Sessdes, em 19 de margo de 2003

w4

VALM AD NEZES
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