MINISTERIO DA FAZENDA ( [CC AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 13555.720390/2013-36

ACORDAO 2302-004.569 — 22 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 19 de junho de 2026

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE ELIZETE SANTOS AMARAL

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2011

OMISSAO DE RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. DOCUMENTOS ACOSTADOS
AOS AUTOS. COMPROVAGAO DO RECEBIMENTO.

A exigéncia fiscal é procedente quando os documentos juntados aos autos
comprovam que o contribuinte recebeu rendimentos tributdveis sujeitos a
incidéncia do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, sem a apresentacao
de elementos habeis e suficientes para infirmar o langamento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso voluntario.

Assinado Digitalmente

Angélica Carolina Oliveira Duarte Toledo — Relatora

Assinado Digitalmente
Johnny Wilson Araujo Cavalcanti — Presidente

Participaram do presente julgamento os conselheiros Angelica Carolina Oliveira
Duarte Toledo, Roberto Carvalho Veloso Filho, Rosane Beatriz Jachimovski Danilevicz, Rosimery
Brandao Barbosa (substituto[a] integral), Weber Allak da Silva (substituto[a]integral), Johnny
Wilson Araujo Cavalcanti (Presidente) Ausente(s) o conselheiro(a)Alfredo Jorge Madeira Rosa,
substituido(a) pelo(a) conselheiro(a) Weber Allak da Silva.
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RELATORIO

Reproduzo trecho do Relatério da decisdo de piso, que bem descreve o processo (e-
fls.42/46):

Contra o(a) contribuinte, acima identificado(a), foi emitida Notificacdo de
Langcamento — Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, fls. 16/19, relativo
ao ano calendario de 2011, exercicio de 2012, , para formalizacdo de exigéncia e
cobranca do imposto suplementar e os encargos legais devidos, conforme abaixo:

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO _Cod, DARF Valores em Reais (R$)
IMPOSTO DE RENDA PESS0OA FISICA-SEUPLEMENTAR (Sujeito a Multa de Oficio) 2904 &.058, 40
MULTA DE OFICIO {Passivel de Redugia) | 4 543,60
JURDS DE MORA [calculados alé 21/0%/m11 } .2
IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA (Sujeito § Mults de Mors) 1 0211
MULTA DE MORA (MNic Passivel de Reducio)
JUROS DE MORA [calcudados ahé 31006 ) 0,00
Valor do Crédito Tributario Apurado 117632

A infracdo apurada pela Fiscalizacdo, relatada na Descricdo dos Fatos e
Enguadramento Legal, fl. 17, foi:

Omissédo de Rendimentos Recebidos de Pessoa Juridica.

Confrontando o valor dos Rendimentos Tributaveis Recebidos de Pessoa Juridica declarados com o valor
dos rendimentos informados pelas fontes pagadoras em Declarac@o do Imposto de Renda Retido na Fonte (Dirf)
para o titular &'ou dependentes, constatou-se omissao de rendsmentos sujeitos a tabela progressiva, no valor de
RS sasssasng2 469,81, recebido(s) da(s) fome(s) pagadora(s) relacionada(s) abaixo. Na apuracdo do
imposto devido, for compensado Imposto de Renda Retido (IRAF) sobre os rendimentos omitidos no valor de
RS “dsssnnns) BAT 34

[jguio i"agadon: = === ==

| CPF J Rendimento | Rendimento [Rendlmomo ] IRRF inform. | IRAF [ IRRF &/
! Beneficidrio | nform. Em Dirt |  Declarado Omitdo emDid | Declarado Omisséio
|

an LR MIATING COMERCIO © SERVICDS OF OISTRINICAS &/

17762 9% 63 | 2 480,31 0,00] 12.480,31] 1883, 4 0,00 1.888,34
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Inconformado(a) com a exigéncia do crédito tributdrio, a qual tomou ciéncia em
05/08/2013, fls. 09, o(a) contribuinte apresentou impugnag¢do em 29/08/2013, fls.
26/27, conforme abaixo:

Mo referido demonstrative consta o somatdrio de Recaita na ordem de RS 60.469,81, item 1 -
“Omissdo de Rendimentos Apurada® RS 42.469,81 + item 2 - Total de Rendimentos Tributdveis
Declarados RS 18.000,00, dando a entender que a requenrente auferiv como rendimentos a

referida importincia de RS 60.469,81.

Ocorre, no entanto, gue a reguerente no Ano Calendadrio 2011 teve apenas como rendimentos
a importancia RS 42.469,81, paga pela empresa para a qual trabalha com exclusividade,

MARTING COMERCIO E SERVICO DISTRIBUIDORA 5/4 MARTING
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Por ocasido da declaragio de 2012 houve equivoco por parte do contador ao declarar apenas a
importéncia de RS 18.000,00, como renda da requerente/contribuinte que, segundo o

contador nao havia necessidade de declarar a fonte pagadora

Como antes afirmado a requerente/contribuinte trabalha com exclusividade para a empresa
MARTINS e referida empresa faz as devidas declaracdes pertinentes de rendimentos de seus

empregados com absoluta observancia a normas do imposto de renda.

Isto Posto, por ndo concordar com o langamento, a requerente/contribuinte vem apresentar a

presente Solicitagdo de Retificagao de langamento — SRL, nos termos da vigente legislagdo.

Foram anexados os documentos fls. 04/06.

Em respeito aos critérios estabelecidos no art. 12 da Instrucdo Normativa RFB n?
1.061, de 04/08/2010, quais sejam: os processos sem intimacdo prévia, ou sem
atendimento a intimacdo e, ainda, sem apresentacdo anterior de SRL, o presente
processo retornou a unidade de origem — Delegacia da Receita Federal do Brasil
em ltabuna, para que os documentos apresentados pelo(a) contribuinte fossem
examinados primeiramente.

Assim sendo, a DRF/ Itabuna emitiu Termo Circunstanciado e Despacho Decisdrio,
fls. 30/32, informando que apds a andlise dos documentos apresentados
pelo(a)contribuinte, concluiu pela a procedéncia da Notificacdo de Langamento.

Do Despacho Decisério, foi dado a ciéncia a contribuinte, em 20/11/2014, fl. 38.
O(A) interessado(a) ndo apresentou manifestacdo de inconformidade.

Os autos foram encaminhados a DRJ e os membros da 12 Turma da DRJ/FOR, por
unanimidade de votos, julgaram improcedente a impugnag¢dao, mantendo o crédito tributdrio
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remanescente da revisao de oficio realizada.

Cientificada do acérdao, a contribuinte apresentou recurso voluntario tempestivo,
repisando os argumentos trazidos em sua impugnacao (e-fls.53/61):

Mesta wvenho solicitar respeitosaments que s& designe pela spreciagao do erro do
preenchimento quanto ag valor de RF 18.000,00 (dezoito mil reais) informado indevidamente na
declaracdo de imposto de renda do exercicio de 2012, ja que reconhego a renda auferida no
periodo do ano calendario de 2011 apenas o valor de R3 42.469,81 ( quarenia e dois mil,
quatrocentos & sessenta e nove reais e oitenta & um centavos) com retengdo de RS 1.883,34 |
um mil e citocentos e oilenta e trés reais e citenta e um centavos), esclarego que o o valor
recebido no periodo foi t3o somente aguele referante ao vincule empregaticio, ou seja, apenas
a verba de salario, sem renda de qualguer nalureza.

Ressalvo gue nesle Acddio mencionade aqui, este Orgéio tratou exclusivamente em ratificar o
despacho decisdrio de termo circunstanciade de 2014. Da ocorréncia de fato tenho ciéncia, pois
deveras aconteceu, entretanto no tive renda de 18.000.00 na categoria de autdnomo, este foi
um erro de langamento, para gual pego anulagao de langamenlto

E o relatério.

VOTO
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Conselheira Angélica Carolina Oliveira Duarte Toledo, Relatora.

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco.

1 MERITO

O recorrente repisa idénticos argumentos aqueles veiculados em sua impugnagao.

N3o obstante, concordo com a decisdao de piso e adoto as razbes expostas como
fundamento do presente voto, mediante a reprodu¢dao do seguinte trecho (art. 114, § 12, do
RICARF):

DO MERITO

Dos autos, verifica-se que a impugnacdo apresentada pelo(a) contribuinte foi
analisada pela Delegacia da Receita Federal do Brasil em Itabuna, em
conformidade com a Instrucdo Normativa RFB n2 958, de 15/07/2009, com as
alteracbes da Instrucdo Normativa n2 1.061, de 04/08/2010, que assim
estabelece:

Instrucdo Normativa RFB n2 1.061, de 2010.

Art. 12 A Instrucdao Normativa RFB n2 958, de 15 de julho de 2009, passa a vigorar
acrescida do art. 62-A:

“Art. 62-A. A impugnacdo do sujeito passivo a Notificacdo de Langamento
efetuada sem intimagdao prévia, ou sem atendimento a intimagdo, e sem
apresentacdo anterior de Solicitacgdo de Retificagdo de Langamento, terd o
seguinte tratamento:
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| - os documentos apresentados e demais questdes de fato alegadas serdo
analisados pela autoridade langadora;

Il - da andlise de que trata o inciso |, da qual sera lavrado termo circunstanciado,
podera resultar revisdo de langamento para cancelamento ou redug¢do da
exigéncia;

Il - serd dada ciéncia ao sujeito passivo do termo de que trata o inciso Il, com

abertura de prazo para manifestacdo relativa ao conteiudo do termo, em 30
(trinta) dias, no caso de remanescer a exigéncia no todo ou em parte;

IV - a impugnacdo sera submetida a julgamento, nos termos do Decreto n9
70.235, de 6 de margo de 1972, juntamente com a eventual manifesta¢do de que
trata o inciso Ill.

§ 12 O disposto no caput é aplicavel a processos em tramitacdo nas DRJ, para os
guais nao tenha havido prévia manifestacdao por parte da autoridade lancadora,
acerca das situagOes faticas que ensejaram o lancamento, inclusive nos casos de
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2

processos instaurados com base no procedimento estabelecido pela Instrucdo
Normativa SRF n2 579, de 8 de dezembro de 2005.

§ 29 Na situacdo de que trata o § 19, as questdes de fato poderdo, a critério da
autoridade julgadora, ser imediatamente por ela analisadas.” Art. 29 Esta
Instrucdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagado.

Da analise elaborada pela autoridade fiscal, a qual somente abrangeu questdes de
fato, isto é, da andlise em que a autoridade fiscal se ateve a examinar tdo-
somente os documentos apresentados pelo(a) contribuinte, concluiu pela
procedéncia da Notificacdo de Langcamento, conforme abaixo:

« A contribuinte identificada no item 1 apresentou declaracdo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica (DIRPF) do exercicio 2012 informando valores de Rendimentos
Tributaveis sujeitos ao ajuste anual recebidos de pessoas fisicas

« A contribuinte ndo apresentou esclarecimentos ou documentos para comprovacao das
informacdes prestadas e nao se manifestou durante a analise da malha fiscal.

« A coniribuinte foi nofificada pela malha fiscal e apresenta impugnacéo tempestiva
alegando que teria recebido apenas os rendimentos da pessoa juridica lancados, e
que teria ocorrido um equivoco do contador

+ Foi lancado o valor total de R$ 42 469 81 como rendimentos omitidos, por falta de
atendimento a inimacao para comprovacao.

« A contnbuinte apresentou impugnacao tempestiva e anexa contracheque emitido pela
fonte pagadora supracitada no ano-calendano de 2011 e copia de sua carteira de
trabalho

« Das consultas realizadas nos sistemas da RFB constata-se que a fonte pagadora com
CNPJ 43.214 .055/0011-89 informou rendimentos tributavels em nome da contribuinte
informando exatamente o valor lancado pela fiscalizacdo. A contribuinte n&o informou
nenhum rendimento recebido de pessoa juridica.

* A responsabilidade das informacGes prestadas na DIRPF/2012 é da contribuinte,
mesmo que ela tenha sido preenchida por terceira pessoa

+ Diante do exposto acima, deve-se manter o valor lancado uma vez que néo foi
apresentado nenhum comprovante dos fatos alegados pela contnbuinte que
possibilitasse a reviséio, conforme demonstrativo do item 3

Do Despacho Decisério, foi dado a ciéncia a contribuinte, em 20/11/2014, fl. 38.
O(A) interessado(a) ndo apresentou manifestacdo de inconformidade.

Assim, considerando os documentos acostados aos autos, ratifica-se a analise
efetuada pela autoridade revisora.

CONCLUSAO

Pelo exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntario e negar-lhe provimento.
Assinado Digitalmente

Angélica Carolina Oliveira Duarte Toledo
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