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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessdo de.10. Janeiro de 19 90 ACORDAO Ne...... 101_79669
Recurso n® - 95,502 - IRPJ - EX: DE 19883

Recorrente - TITACOMCAL - ITABUNA COMERCIAL DE CAGAU LTDA.

Recorrid@  — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM VITORIA DA CONQUISTA (BA).

IRPJ - NULIDADE - A quantificacao do
crédito tributdrio por nimero de
OTN's, em periodo-base em que vigia
esse meio de expressdo monetdria,nao
implica em nulidade alguma do Auto
de Infracdo.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - A
rejeicao expressa quanto a realiza—
¢do de diligéncia ou pericia, por
nao restar divida quanto aos elemen-
tos constantes dos autos, ndo impli-
ca em nenhum cerceamento do direito
de defesa.

ATIVIDADES DIVERSIFICADAS - O exerci
cio de atividades diversificadas, im
porta no dever de distinguirem-se,con
tabilmente, as receitas, os custos
e as despesas correspondentes a cada
uma, a fim de ficarem demonstrados ,
separadamente por atividade, os re-
sultados incentivados e os nao - con
templados com beneficio fiscal, sob
pena de sujeitar-se todo o lucro real
ao imposto de renda comum de pessoa
juridica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ITACOMCAL - ITABUNA COMERCIAL DE CACAU LIMI-

TADA. :

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preli-

minar argliida e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos

(




do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 16 de janeiro de 1990

‘ - PRESIDENTE
ELATOR

BK%EIQ%@OS - PROCURADOR DA FAZEN
DA NACIONAL

VISTO EM
" s
SESSAO DE: | ¢

Participvaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes : . Conse
lheiros: CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA . DE
PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER, RAUL PIMEN-
TEL e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSQ N¢ 13558-000,043/89-81.

RECURSO No: 95.502

ACORDAON?9; 101-79.669

RECORRENTE: ITACOMCAL - ITABUNA COMERCIAL DE CACAU LTDA.

RELATORIO

ITACOMCAL - ITABUNA COMERCIAL DE CACAU LTDA., empre
sa estabelecida na cidade de Itabuna, Estado da Bahia, teve, em con
seqliéncia da acgado fiscal de que foi alvo, alterado, no exercicio!'

de 1988, o imposto de renda declarado a aliquota de 6% para a de

35%. \

Descreve-se, no Auto de Infracao de fls. 01, que a
empresa exerce atividades diversificadas, sem distinguir, em sua
contabilidade, as receitas, os custos e resultados pertinentes a
cada uma, impossibilitando a recomposicao do lucro da exploracgao
por falta de elementos segregativos, uma vez gue, hem mesmo na  es-

crituracao do Livro.de Apuragao do Lucro Real - LALUR (fls. 15/16)se

fez tal distincdo.”

A peca basica também salienta, com apoio nos docu-
mentos de fls. 17/28, que parte dos custos da mercadorias vendidas

provem de aquisigoes feitas de terceiros.

Peticionou a empresa inaugurando o litigio com a pe
¢a impugnativa de fls. 30/32,na qual descreve os fatos para, sob
o tdpico que intitulou como sendo de direito, requerer nulidade do
Auto de Infragdo, por ter sido ele valorizado em OTN's, moeda na-
cional, gque diz nao ter mais curso legal em conseqli€ncia das medi-
das governamentais adotadas/e salientar que os artigos indicadospor

infringidos e bem assim outras normas também indicada;ﬁnéo consti

DMF  DF/19C.C  Secaral - 180%/
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tuem lastro para dar suporte d pega de autuacao. Em prosseguimen-
to, solicita a realizacao de pericia ressaltando gue nao hd como’
recusa-la a ndo ser por cerceamento do direito de defesa, pois a-

través de tal pericia haveria melhor andlise dos custos.

Aprovando o parecer do Servigo de Tributagao, o De-
legado da Receita Federal em Vitdria da Conquista indeferiu o pe-
dido de pericia sob o fundamento de que a autuada nao juntou pro-
va alguma que pudesse por divida ao trabalho de fiscalizagao, ci-
tando os termos do artigo 17, paradgrafo Gnico, do Decreto nimero
70.235, de 06.03.1972, sem que isso importasse em cerceamento do
direito de defesa. Salienta a autoridade julgadora que, no caso,a
defesa se restringe a mera argumentacao, sem correspondéncia em
documentos hab&is e que a quantificacio do valor tributivel em
OTN ndo & motivo para a nulidade do Auto de Infracao. Em relagao
ao mérito, argumenta que a empresa pratica revenda de mercadorias
e que a pessoa juridica que explora outras atividades nao contem-
pladas com a aliquota de 6% deve separar, contabilmente, as recei
tas, os custos e as despesas referentes 3ds atividades beneficia—
das, demonstrando no Livro de Apuracao do Lucro Real - LALUR,dis-
tintamente, por aligquota de tributagdo, o lucro liquido e o lucro
real de cada atividade, baseando-se em xerocdpia de folhas do men
cionado livro (fls. 15/16) para, afinal, julgar procedente a acao

fiscal.

Cientificada da decisao, a empresa opde recurso tem
pestivo, insistindo por nulidade do Auto de Infracao, por ter si
do lavrado em OTN, e ponderando que a quantificagao do crédito'
tributario em BTN, apds a sua conversao em cruzado ao teto da
OTN de Ncz$ 6,17, & inconstitucional. Ratifica os termos da peti
¢ao impugnativa, insiste na realizacao da pericia contabil e ale

ga que O ato recorrido distorce o entendimento do artigo 278 do

RIR/80. (

E o relatérioyg
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A preliminar de nulidade oposta a acao fiscal, por-

que o Auto de Infragao consigna valores em OTN's, carece de proce

déncia.

A agao fiscal se refere ao ano-base de 1987, exerci
cio de 1988 e a correspondente declaracdao de rendimentos se . .ex-
pressou, em relagao ao cidlculo do imposto, por quantidade de OIN's
A conversao dessas OTN's em BTN's & simples questdo de aritmética

que & do conhecimento pliblico, e nao implica em nulidade alguma.

Quanto & realizagao de diligéncia ou pericia, compe
te 3 autoridade administrativa julgadora pronunciar-se de acordo

com o seu convencimento e ndo com o do requerente.

Estreme de divida que o simples fato de perdir-se '
diligéncia ou pericia nao & suficiente para torna-se obrigatdria

a sua realizacao.

Assim, para evitar que a todo e qualgquer aceno a
pedido de diligéncia ou pericia, fosse a autoridade preparadora '
obrigada a atendé-la, sem resultado pratico algum, por motivo de
nenhuma divida restar & apreciacao do mérito, o artigo 17 do De-
creto n? 70.235, de 06.03.1972, dota a citada autoridade do crité
rio de entendé-la necessaria ou considerid-la prescindivel, desde
que a rejeicao se faca por escrito, como ocorreu na espécie. Para
que ocorresse cerceamento do direito de defesa, seria necessario
que a autoridade fazendaria se mantivesse em siléncio, como se a

solicitacao de diligéncia ou pericia ndo constasse da impugnagao.

Ademais, seja de observar-se que o pedido de peri—
cia, formulado na peticao impugnativa (fls. 32), visa a andlise
de custos, e a proporcionalidade entre os custos e as receitas

de cada atividade ndo & uma constante em todas as atividades.

O legislador estabeleceu, como condigdao, que o regi

) w7/




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 13558-000.043/89-01 5.
Acdrdao n° 101-79.669

me tributdrio especial, de que trata o artigo 278 e seu paragrafo
19, se aplica exclusivamente aos lucros decorrentes das ativida—
des agricola & pastoril discriminadas no "caput" do citado dispo-
sitivo regulamentar. Definiu as receitas que entrariam na composi
cdo do lucro sujeito a taxagdo suave da aliquota de 6% (seis por
cento) e, excetuandoas.provenientes da venda de imoveis, ofere-
ceu a faculdade de incluirem-se,. no regime da tributagao benigna,
receitas diversas decorrentes do giro normal da empresa, desde
gue nao superassem o limite de 5% (cinco por cento) das receitas'
geradas pelas atividades prOprias, ou seja, pertinentes dquelas
decorrentes das atividades agricola e pastoril (art. 278, § 29,

do RIR/80).

As receitas diversas decorrentes do giro normal '

da empresa sao aquelas que se conexionam com os objetivos so-
ciais da atividade propria e resultem de descontos obtidos em pa-
gamentos a fornecedores, de juros de mora conseguidos por moti-
vo de recebimento tardio de titulos emitidos especificamente por
vendas de bens relacionados com as atividades excepcionadas, de
alienacao de méquinas e implementos usados e outras da mesma natu

reza, desde que tais alienacgoes nao configurem habitualidade.

Assim, cabe indagar se, quando se trata de empresa
mista, que, a par da atividade rural, exerce, também, atividades
comercial e industrial, se conferem os favores fiscais institui—
dos pelo Decreto-lei ne 1.382, de 26.12.1974, em seus artigos 19
e 39 (art. 278, e § 19, do RIR/80).

No caso de tratar-se de empresa com atividades diver
sificadas, o que dela se exige & separar, em sua contabilidade,os
resultados da atividade rural incentivada do resultado de outras
atividades. Destarte, ela deve efetuar, em relagdo as .atividades
beneficiadas, registros contdbeis especificos, de modo a distin-—
guir e demonstrar os elementos que compOem os respectivos custos,
receitas e resultados. Isto, no entanto, nao foi observado pela

recorrente, como se verifica da prova dos autos.

Na esteira dessas consideragdes, voto por rejeitar

17
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