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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.*+ 13558-000.264/90-84

FCLE

Sessio ¢ 14 de novembro de 19 91 ACORDAO N» 201-67.618
Recurso n.° 86.065

Recorrents ERIKA COM. GEN. ALIMENTICIOS LTDA.

Recorrida DRF EM VITORIA DA CONQUISTA - BA

FINSOCIAL/FATURAMENTO- NULIDADE - DECISAO DE 1la INSTAE
CIAa., Falta de fundamentacao. Inexistencia de reflexao
ou decorréncia em.relagido ao processo de IRPJ. Anula-
¢do para que seja proferida outra decisao de 12 ins-
tancia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ERIKA COM. GEN. ALIMENTICIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Con
selhc de Contribuintes, por unanimidade de wvotos, em anular o

processo a partir da decisdo recorrida, inclusive.

Sala das ssoes, em 14 de novembro de 1991.

ROBERTO RBOSA DE CASTRO - PRESIDENTE

a% e
A R M"
HENRIQUE NWNEVES DA SILVA - RELATOR

7
(*) DIVA MARIA COSTA CRUZ E REIS - PRFN

VISTA EM SESSAQ DE O 8 FEV ]992

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK, DOMINGOS AL
FEU COLENCI DA SILVA NETO, ANTONIQO MARTINS CASTELO BRANCO, ARIS-
TOFANES FONTOURA DE HOLANDA e WOLLS ROOSEVELT DE ALVARENGA( Su-
plente}.

(*) vista em 28/02/92 ao Procurador-Representante da Fazenda Na-
cional, Dr. ANTONIO CARLO QI/ES CAMARGO em face a Port. PGFN
ne 62, DO de 30/01/92. T\f ﬂ'A/‘ﬂ
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Processo No 13.558-000.264/90-84

Recurso N; 86.065
Acordio NU; 201-67.618
Recorrente: ERIKA COM. GEN. ALIMENTICIOS LTDA,

RELATORTIO E VOTO

Erika, Com. Gen. Alimenticios Ltda., empresa com se
de em Vitdria da Congquista,recorre contra a decisaoc de 12 instancia

gue manteve a exigéncia fiscal em parte.

O processo foi norteado pelc principioc da "decorrén
cia" ou "reflexdo" adotado largamente pelo fisco, apesar das inimeras
decisdes deste Eg. Conselho, por ambas as Cdmaras, que recha¢am es-
se principio.

No caso naoc existe a alegada decorreéncia pois, ape-
sar da similitude da situagao fatica, os diferentes autos cuidam
de exigéncias diversas que possuem fatos geradores, bases de calculo
e aliquotas diversas, devendo cada uma ser examinada sob a Otica do

direito. positivo regulador da matéria, caso contrario, sequer se-

ria necessaria a lavratura de diferentes autos de infracgao.
Baseado nesses. principios errdneos de decorréncia

e. reflexdo, o processo sofre uma auséncia de elementos de prova apre

sentados pelas partes no desenrolar do feittoég%?/

-seque-
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Tais provas e pec¢as constantes do processc de IRPJ

devem ser trazidas a estes autos, mesmo ue por xXerox.

Seguindo tal procedimento a falha na fundamenta -
¢ao culmina decisao a quo, que deixa de apresentar as razdes de
decidir. A autoridade de 12 instincia limita-se a dizer que © pre
sente feito € decorrente de outro, pelo que deve ser decidido da
mesma forma.

Entretanto, sequer junta copia da decisao proferi

da no outro processo.

Assim, entendo que falta fundamentacdo a decisdo

de fls. 41 , requisito essencial a sua validade juridica.

Pelo exposto, voto no sentido de, sem examinar o
mérito, declarar nula a decisao de l2 instdncia, determinando que
outra seja proferida, com base nos elementos gque devem ser trazi-

dos a estes autos, mesmo que por linha.

Sala das Sessdes, em 14 de novembro de 1991.

RIQUE NEVES DA SILVA

Conselheiro-Relator



